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LECTORI BENEVOLO
HENRICUS ERNESTUS BINDSEIL

S. D.

Viro summe Reverendo Bretschneidero, huius Corporis Reformatorum condi-
tore, cuius quindecim priora volumina edidit, mortuo, Schwetschkius bibliopola
huius operis continuandi provinciam mihi demandavit. Hac suscepta studui sub-
sidia necessaria colligere atque explorare, quaenam editiones scriptorum Melan-
thonis in bibliothecis patriae nostrae celeberrimis reperiantur, easque, quibus ad
singulos libros edendos mihi opus est, congerere, qua in re tanta humanitate ab

iis, qui illis bibliothecis praesunt, adiuvor, ut beneficia eorum non satis possim
laudare.

Cetera autem Melanthonis scripta hoc ordine edam, ut libris, in quibus
scripturam sacram enarravit, a Bretschneidero in Voll. XIOL, XIV. et XV. hu-
ius Corporis editis, eos proxime adiungam, in quibus scriptores classici ab eo
enarrati sunt, libris, qui ad ethicen et politicen spectant, praemissis, quia partim
ad illos libros philosophicos, quos 47 priores plagulae Voluminis XIII. continent,
partim ad auctorum classicorum commentarios pertinent. His reliqua eius philo-
logica scripta addentur, et post haec Confessio Augustana ceterique libri theo-
logici atque alia scripta varii argumenti sequentur.

Omnes hos libros ita edemus, ut editiones, quibuscunque uti nobis liceat, con-
feramus ad menda in iis obvia tollenda earumque varietalem adnotandam. Prae-
ter has notas criticas etiam alias addemus, quibus homines, libri eorumve sin-

guli loci, et res, de quibus Melanthon loquitar, breviter illustrantur vel accura-
tius indicantur.



VI

In auctoribus classicis ab eo enarratis non solum varias editiones, quae eius
enarrationes continent, conferemus, sed etiam novissimas easque optimas editio-
nes horum auctorum, et, ubicunque eorum verba scholiis Melanthonis apposita ab
editionibus novissimis differunt, hanc quoque varietatem notis criticis adnotabimus.
Quum illae antiquiores editiones pleramque  capitum, et semper paragraphorum
partitione careant, hanc ex novissimis adscribemus, ut verba scholiis illustrata
facilius inveniantur. Denique ubi scholiorum ordo a serie verborum auctoris clas-
sici aberrat (cuiusmodi permulta exempla inprimis scholiorum in selectiores Cice=
ronis orationes collectio a Riccio Lipsiae 1568. edita praebet), secundum hanc illa
disponemus.

Hanc rationem secutus hoc Corporis Reformatorum volumen decimum sextum,
meorum laborum primum, Tibi, lector benevole, nunc offero idque ut benevolo
animo accipias oro rogoque. Halis, Idibus Octobris 1850.
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PHIL. MELANTHONIS ,
SCRIPTA AD ETHICEN ET POLITICEN SPECTANTIA

ET

DISSERTATIONES IIS ANNEXAE,

Melanthon , eruditam philosophiam in theologo requirens, non illas cavillationes, quibus nullae res sub-
sint, iudicavit unum quoddam philosophiae genus eligendum esse, quod quam minimum habeat sophisti-
ces, et iustam methodum retineat. Talis ei apparuit Aristotelis doctrina 1), praesertim quia ordine dis-
putat, et plerumque pronuntiat quid sentiat, et sermone utitur puro ac proprio 2). Quapropter eo iam
sexennio, quod in Tubingensi academia exegit; Melanthon huius philosophiae studium iuvare studuit; in
postfatione enim editionis principis grammaticae graecae a. 1518. dicit: ,,Accingimur non vano conatu ad
instauranda Aristotelica, quo vel tandem nostri homines hac laudum parte cum aliarum gentium philoso-
phis comparari recte queant. Nam quae in Aristotelem hactenus apud Germanos scripta sunt, a nescio
quibus veluti in stipem emendicata adeo non referunt Aristotelem, ut indignum sit nobile meofmaror
in hos rhapsodos incidisse.” Qualia haec scripta fuerint, intelligitur ex his quoque verbis sermonis de
corrigendis adolescentiae studiis: ,,— inciderunt homines quidam — — in Aristotelem, eumque mancum,
et lacerum 3), et qui alioqui Graecis obscurus, xai 7o 4o5l: similis videtur, latine sic redditum, ut
etiam Sibyllae coniecturas exerceret.” (Corp. Ref. Vol. XI. p. 17.) Illud de Aristotele iudicium Melan-
thon, cum ex Tubingensi academia in Vitebergensem (mense Augusto 1518.) evocatus esset, ibique con-
tracta cum Luthero amicitia, eiusque iudicandi vim admiratus audivissct, quarh strenue ille in Aristote-
lem scholasticum inveheretur, aliquantisper mutavit satis dure de hoc philosopho loquens, ipsamque Lu-
theri de eo scntentiam diserta apologia defendit4). In prima enim locorum communium editione haec
scripsit: ,, Aristotelis doctrina est in universum quaedam libido rixandi, ut eum in paraeneticae philoso~-
phiae scriptoribus ne postremo quidem loco numerare conveniat. Id ut conveniat cum Aristotelis philo-
sophia, non laboro. Quid enim ad me, quid senserit ille rixator? Hoc est et festivum et mere Aristo-
telicum, et Aristotelicis dignum theologis commentum.” Similiter in oratione Didymi Faventini nomine
edita adversus Th. Placentinum pro M. Luthero Theologo et in Apologia pro Luthero adversus furiosum theo-
logorum Parisinorum decretum iudicat. Nec id magnopere mirabitur, qui vel summam, qua iam tum po-
tiebatur Lutherus, auctoritatem ingentemque, quo in emendandam ecclesiae doctrinam ferebatur, fervo-
rem cogitaverit, vel expenderit, Melanthonem vix viginti uniusque annorum aetatem supergressum et
ingenio subtimidum, novum quoque in istis sedibus hospitem, attemperavisse se eorum moribus, quos
vigere eo in loco videbat. At mox pristina mens Melanthoni rediit, et reputans, non tam ipsum Aristote-
lem Graecum, quam Scholasticum a Luthero damnari, illius scripta maximis laudibus unicuique commen-
davit. Ut Leonhardo Eccio Cancellario Bavarico scribit: ,,Vere iudicas plurimum interesse reipublicae,
ut Aristoteles conservetur, et extet in scholis, ac versetur in manibus discentium. Nam profecto sine

1) Mel. oratio de philosophia, in hoc Corp. Ref. Vol. XL p. 282. :

2) Ki. oratio de Aristotele, in Corp. Ref. Vol. XI. p. 655. Item in oratione de Aristotelis vita (Corp. Ref. Vol. XI. p. 348.)
dicit: ,,(Arist.) duas res adhibet, quae lumen afferunt in docendo, methodum et proprietatem sermonis. Utile est igitur
adolescentes ad Aristotelicam consuetudinem assuefleri.”” Cf. etiam ei. orat. de Platone, in Corp. Ref. Vol. XI. p. 428.

3) Hanc ob rem cum Francisco Stadiano Prof. Tubingensi allisque Aristotelis opera edere sibi proposuerat, ut in illa post-
fatione commemorat. ) . .

4) Ideo inter Aristotelis adversarios Melanthonem referre non dubitavit Rapinus (reflexions sur la philosophie p. 451.).
MeLaNty. OpER. VoL, XVL

’
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hoc autore non solum retineri pura philosophia, sed ne quidem iusta docendi aut discendi ratio ulla
poterit.” (Corp. Ref. Vol. IL. p. 956.) Praeterea legantur eius orationes duae de Aristotele a. 1537. et
1544. habitis (Corp. Ref. Vol. XI. p. 342 sqq. 647 sqq.), quarum priorem his verbis concludit: ,,Haec
eo dicenda putavi, non solum ut magis ametis Aristotelem, sed etiam ut cogitetis, cur sit amandus, et
in manibus habendus; planeque ita sentio, magnam doctrinarum confusionem secuturam esse, 8i Aristo-
teles neglectus fuerit, qui unus ac solus est methodi artifex. Nec alia ratione ad methodum assuefieri
quisquam potest, nisi in hoc genere philosophiae Aristotelicae mediocriter exerceatur. . .”

Quamquam vero in hac oratione (vide Corp. Ref. Vol. XL p. 349.) et aliis locis scripta Aristotelis in
universum laudat, tamen inprimis eius Moralia commendat 1), quorum tria distinguenda sunt: 1. ’Hduxdy
Nexopayelwy, Ethicorum ad Nicomachum libri X.; 2. ’H3xoy peyddwy, Magnorum Moralium libri IL;
8. "H3uxGv Eddquelwy, Moralium ad Eudemum libri VII. Horum primo loco posita atque politicos eius
libros (de quorum iptimo cum ethicis connexu infra disseremus), ut studium quam maxime iuvaret, par-
tim commentariis ilfustravit. )

L
In Ethica Aristotelis commentarius Phil. Mel. Wittebergae apud Ios. Clug. 15%9. 8.

De hac editione principe, quae tantummodo librum primum et secundum Ethicorum Nic. complectitur,
Melanthon Ioach. Camerario 8. Iun. 1528. scribit: ,Et hic excuduntur z¢ 7%wxce Aristotelis, quae non sine
magno labore in tanta negligentia chalcographorum emendari possunt. Et addo scholia, quae adiuvent
nonnihil lectorem in tam obscura et perplexa disputatione.” (Corp. Ref. Vol. I. p. 983.); eidemque 28. Aug.
1529.: ,,Mitto tibi enarrationem duorum librorum 73:x@y Aristotelis. In fine insunt grammatica quaedam
de altera navigatione, quae te videre velim” (l. 1. p. 1093.). — In introductione utilitatem ethicorum et
differentiam christianae doctrinae et philosophiae demonstrat. Tum duos illos libros breviter explicat.
Vituperat plurimos commentatores, , qui quia non enarrant sententiam populari genere orationis, nec re-
ferunt praecepta ad communem sensum et ad civilem vitae consuetudinem, e procul tantum ostendunt
rem, nec satis explicatam tradunt, et plerisque locis vincere subtilitate Aristotelem certant — ambitione
quadam quam longissime student discedere a captu aliorum hominum.” Versus finem dicit: ,,Hactenus
enarravimus praecipuos locos horum librorum. Primus continet gravissimam disputationem de fine homi-
nis, secundus definitionem virtutis.” In fine: ,,Nolui delictos lectores immodicis commentariis ab Aristo-
telis lectione absterrere, quare praecipuos autoris locos delegimus, eosque, quantum in ista brevitate li-
cuit, popularibus verbis exposuimus, pleraque consulto praetermisimus, quae diligens lector facile sine
interprete assequetur.”

Haeo editio recusa est Haganoae 1530., Ciceronis libris de officiis annexa, sic inscripta:

Ciceronis officia cum scholiis Melanthonis, item in Aristotelis Ethica commentarius doctissimus
eodem Authore. Haganoae 1530. 8. 19 plagg.

Altera editio libro tertio et quinto Ethicorum Aristotelis aucta inscripta est:

In primum, secundum, tertium et quintum Ethicorum commentarii Phil. Mel. Vitebergae 1532.
8. 14 plagg.

Hanc Mel. commemorat in tribus ad Ioach. Camerarium epistolis anno 1532. scriptis, 2. Maii: ,,Verti
quintum Ethicorum magno cum labore, et addidi commentariolum. Ego cum habebo exempla, tibi mit-
tam.” (Corp. Ref. Vol. IL. p. 585.), 19. Maii: ,, Mitto tibi quintum librum Ethicorum, quem ut perlegas
valde te oro, et observes, si quid aliter fuisse reddendum existimabis, scis enim quam parum habeam
otii, et profecto saepe divinandum est in Aristotele propter brevitatem. Novi autem tuam et diligentiam
in hoc genere xai Jecvérqre: gratissimum mihi feceris, si quid emendaveris. Ego in ambiguis locis verti
id, quod simplicissimum et mollissimum videbatur, sed expecto censuram tuam, pon encomium.” (l. I
p- 589.), et 2. Iunii: ,,De quinto Ethicorum amabo te, scribas mihi tuam censuram. In commentario ipse
quaedam, cum erit plus otii, conabor reddere clariora.” (I. 1. p. 595.) — In hac editione, quae primae
ambitum dimidio superat, librum tertium breviter, quintum autem, in quo Aristoteles de iustitia disputat,
copiose illustravit et translationem adiecit. In epistola nuncupatoria Clarissimo viro equestris ordinis Re-
ctori Academiae Vitebergensis Ulrico Sillingo 3), compatri suo inscripta (Corp. Ref. Vol. IL. p. 585 sqq.),
quam libro praemisit, de difficultatibus bonae Aristotelicorum librorum translationis et de suo labore dis-
serit. ,,Neque vero”, inquit, ,facile dixerim, quanto cum labore verterim hunc librum e graeco. Sed
id existimandum his relinquo, qui in eodem genere aliquando periculum fecerunt, ac norunt quam diffi-

1) In sermone de corrigendis adolescentiae studiis (Corp. Ref. Vol. XL p. 22.) dicit: ,,In primis hic eruditione graeca opus
est, quae naturae scientiam universam coml’)lectitur , ut de moribus apposite ac copiose dicere queas. Plurimum valent
Aristotelis Moralia, Leges Platonis, Poetae.”

2) Ulr. Sillingus s. potius Schillingus, ex oppido Canstadt, Pincerna Ducatus Sueviae.
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cile sit, tam exilibus ac minutis sententiis addere lumen et perspicuitatem in lingua latina, quod quidem
me ubique consecutum esse non ausim praedicare. Nonnulli in vertendo in locis parum intellectis de
suo affingunt auctoribus novas sententias. Alii non intellecta reddunt ambigue; ne deprehendi queat in-
scitia eorum, quorum alterum impudentis est ingenii, alterum, quod meo iudicio etiam flagitiosius est,
perversi atque astuti. Ego vero etsi non superstitiose annumeravi verba verbis, tamen eam fidem, quae
in interprete praecipue requiritur, summo studio praestiti, ut germanam auctoris sententiam reddere co-
narer, idque quam maxime plane ac dilucide possem. Quid autem :.assecutus sim, iudicium erit do-
ctorum.”
Haec editio cum politicorum librorum Aristotelis interpretatione (v. infra) coniuncta 1535. Argenti-
nae recusa est sic inscripta:
Commentarii in Primum, Secundum, Tertium, et Quintum Ethicorum Philippi Melanchthonis.
Eiusdem in Aristotelis aliquot libros Politicos Commentaria. Argentinae apud Ioan. Albertum.
— (In fine:) Argentinae apud Toan. Albertum, Mense Martio, Anno M.D. XXXV. 8. 17 plagg.
(3 ult. pagg. vac.), quorum 131/, plagg. commentariis ethicorum, 99/;¢ politicorum complentur.
Commentarii ethicorum praefatione carent, politicorum autem a dedicatione ad Ulr. Sillingum incipiunt.
Anno 1545. editionem plane novam curavit inscriptam:
Enarratio aliquot librorum Ethicorum Aristotelis primi, secundi, tertii et quinti, ad intelligendum
Aristotelem utilis, aulore Philippo Melanthone. Vitebergae 1545. 8. 19 plagg.
cui hanc epistolam nuncupatoriam praemisit, quam hoc loco totam damus, cum in Vol. V. huius Corp.
Ref. inter epistolas anni 1545. omissa sit.

Chlzrissi;‘nosvi% eruditione et virtule praestanti Domino Arnoldo Bureniol), Philip. Me-
anth. S. D.

Multi famam ingenii et sapientiae omnibus aetatibus vituperatione artium aucupati sunt, ut Aristo-
phanes exagitat non Socratem tantum contemplantem nubes, sed etiam Metonem *), qui anni rationem
Atheniensibus emendavit, ac aetate aliquantulum antecessit Socratem. Postea vero Arcesilas 3) et alii
multi, impudenter etiam mathematum initia, quae vocantur xoswai Evvoio, labefactare conati sunt. Sed
multo plausibilior fuit semper vituperatio huius partis philosophiae, quam vocant Ethicen. Hanc enim
multi commenticiam esse dixerunt, et errorum plenam, quia nullae sint de moribus firmae demonstratio-
nes. Nam si quid certi inveniri potest, unde sunt tam multa dissidia sectarum? cur Plato ipse dicit
cerni summum bonum, ut simulachra vultuum nostrorum in aquis non satis expressa, aut firma, sed mo-
tis aquis assidue fugientia? Deinde etiam, si est aliqua doctrina, quid prodest vitae, cum fere omnes
homines magis naturae suae impetu, quam doctrina et sapientia regantur? Placidi sunt Laelius, Atti~
cus et similes, quia minus habent bilis adustae. Torvi, immites, inquieti, Cleon, Cato et alii, quia ab-
undant et atra et adusta bile, Piscator apud Plautum #) queritur, non flecti mores populi ad virtutem
bonis sententiis, quae in scaena recitantur, inquiens: ,

Spectavi ego pridem comicos ad istum modum,
Sapienter dicta dicere, alque iis plaudier.

Cum illos sapientes 5) mores monstrabant populo ©).
Sed cum inde suam quisque ibant diversi domum,
Nullus erat illo pacto, ut illi iusserant.

Si non movent animos illae mirificae imagines vitae, quae tum in comoediis, tum in tragoediis pro-
ponuntur, imo si non frenant hominum furores atrocissimae legum publicarum minae, et supplicia, et in-
gentes aerumnae, quae scelera fatali, hoc est, certa et divina lege comitantur, quid proficerent hae dul-
ces et venustae disputationes philosophorum? Si Catilinam moventem seditionem non moverunt exem-
pla tam multa aliorum, qui, motis seditionibus in melioribus causis, tragicos exitus habuerunt, ut Grac-
chorum, Fulvii 7), Saturnini ), Marii, quid quaeso apud eum hic noster libellus proficeret, disputans
suaviter non conturbandam esse proportionem geometricam inter cives, dandum senatui et consulibus
suum locum, huius proportionis conservationem et iustitiam esse, et mervum humanae societatis et pa=

1) De Arn. Burenio, Professori in Acad. Rostochiana, cf. Corp. Ref. Vol. X. p. 345 sq.
2) Meton Atheniensis, Pausaniae filius, rectiorem aeram instituit, secundum quam annf initium fiebat ab interlunio solsti-
tinm aestivum subsequente. Vixit adhuc tertio Olympiadis 91. anno.

3) Arcesilaus s. Arcesilas, 316 a. Chr. Pitanae, Aeolidis urbe, natus, philosophiae academicae mediae, quae dicitur, auctor.
4) Plaat. Rudens IV, 7, 23—27. o ‘ ‘
8) Ed. Bipont. sapientis. -

6) Ed. Bipont. poplo.

7) M. Fulvius Flacocus, M. Falv. Flacci flius, a. u. 575. consul, unus triumvirorum ob legem agrariam Tib. Gracchi croa-
torum.

8) L. Appuleius Saturninus, Maril socius, quem Cicero seditiosorum post Gucclios* eloquentissimum appellat.
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cis? Quid si etiam accederet incurvus et squalidus senex, Iro 1) similis, ac in mensa aut pariete dis~
positos ordine numeros pingeret, ut fit in scholis? Num magis expavesceret Catilina conspectis his
figuris, quam cum vidit consulis vigilantiam, et legionibus quinque munitam Italiam, quarum duces fir-
missimi erant, et adiuncti Ciceroni consuli? Haec et similia multa contra hanc philosophiam de moribus
saepe dicuntur ab iis, qui libenter frenos hominum cupiditatibus laxant, ad quae etsi vera respondere,
nobis praesertim in ecclesia facile est, tamen in hoc argumento mala causa, et perniciosa oratio multo
plausibilior est, quod co fit, quia magnum dissidium est in homine mentis et cupiditatum, quae vincula
et carcerem aegre patiuntur, et mentis iudicio audacissime reclamant. Id dissidium, unde ortum sit,
non ignorant hi, qui ecclesiae doctrinam et audiverunt, et amplectuntur. Deplorare autem magpitudi-
nem eius mali bonac mentes solent, intuentes et iram Dei, et horrendas hominum calamitates,..quae ab
illa domestica discordia naturae hominis oriuntur. Nec ullius tanta est eloquentia, ut hunc dolorem
oratione exhaurire et satis exprimere possit. Lachrymans tgitur fateor, nec his blandissimis disputatio-
nibus Ethices, nec severa legum voce, nec atrocium suppliciorum spectaculis, errantes cupiditates sem-
per intra metas retrahi. Quid igituré Estne doctrina commenticia et incerta? deinde si qua est vera
doctrina, estne inutilis? Imo contumelia est adversus Deum, lucem discernentem honesta et turpia, in-
dita mentibus nostris divinitus, seu principia practica et demonstrationes practicas velle delere, sublata
certitudine: Non dicas falsum testimonium, inquit vox divina: Non delectemur corruptelis veritatis, nec
quaeramus pracstigias ad cam eludendam. Est omnino vera aliqua doctrina, et certa de moribus, ex-
tructa ex illa luce, divinitus insita humanis mentibus, seu ex legibus naturae. Ut mens ipsa sua luce
cernit hanc propositionem veram, certam et immotam essc: Bis quatuor sunt octo, sic vera, certa et
immota est haec sententia: Adulterium est turpe et vitandum. Ac de fonte et certitudine doctrinae, ct
de sectarum diiudicatione saepe in his commentariis dicitur.

Nunc vero de utilitate breviter dicam. Scimus Deum velle genus humanum disciplina domestica et
civili, legibus et suppliciorum metu regi, ut multa dicta coelestia testantur. Cum igitur consilium Dei
non sit prorsus inutile, fatendum est aliquid valere hanc doctrinam, quae disciplinae pars est, et fons
honestarum legum. Non sit autem natura distorta, cui proponitur, et vivat non Cyclopico more sine
freno, sine legum, religionum et hominum reverentia, sed versetur inter homines civilia officia colentes,
invitetur exemplis honestis, metuat poenas, adsuefiat ad civilem vitae consuetudinem. KEtsi autem saepe,
propter naturac imbecillitatem, cupiditatum flammae vincunt, saepe -diabolus impellit animos, ne recto
iudicio obtemperent, tamen aliquid in vita communi loci est disciplinae, ac addam amplius plurimum va-
lere diligentiam, et hanc ipsam doctrinam adfirmo, cum accedunt agnitio et invocatio filii Dei. Hic vero
genera doctrinae recte discernenda sunt, Legis disciplina et Evangelium, qua de re saepe alias dictum
est. Nec raro mihi in mentdm venit, cum de legis utilitate dicitur, imaginis, quae in evangelica histo-
ria extat de Sycomoro. Significat enim Sycomorus populum Legis. Eius autem arboris fructus non
maturescunt, nisi ferro scalpantur, et oleum infundatur, id est, legis doctrina ita prodest auditeribus,
si castigentur, et tamen oleo, id est, Evangelio conspergantur, id est, si accedant agnitio et invocatio
Christi. Cum legimus in mentibus nostris sententias a Deo inscriptas de moribus, cum vocem Dei con-
cionantis de Sina audimus, ipsum legis auctorem primum intueamur, et cogitantes imbecillitatem no-
stram, et diaboli insidias, petamus, ut Deus aeternus pater Domini nostri Iesu Christi, propter filium
mediatorem nos recipiat, et adiuvet, sicut filius promisit inquiens: Quanto magis pater vester coelestis
dabit Spiritum sanctum petentibus. Et quidem severe praecipit, ut hoc tantum munus petamus, cum
ait: Petite et accipietis. Haec de utilitate breviter visum est diccre. Nam de universa disciplina saepe
alias a nobis dictum est. :

Quod vero studiis et ad formandum iudicium prosit inspexisse has Aristotelicas disputationes, inde
animadverti potest, quod necesse est in Kcclesia perspicue discerni philosophiam et Evangelium. At
non poterunt discrimen illustrare hi, qui non didicerunt utrumque doctrinae genus. Propterea sacpe
non modo in foro, sed etiam in Ecclesia dicendum est de aliqua Legis parte, de virtutum civilium de-
finitionibus aut membris. Hinc autem exemplum methodi sumi potest, cum talis materia explicanda est.
Propter has utilitates Aristotelis Ethica in manibus scholasticorum versari prodest, quae ut a rudioribus
et tyronibus facilius intelligantur, annotationes alicubi ad textum in libris praecipuis adieci, quae et ipsae
interdum ostendent usum harum tenuium disputationum. Ideo autem latinam versionem nullam addidi,
guod malim graecos fontes legi propter multas causas. Nam et sententia nativa facilius cognosci potest
ab iis, quibus graeca lectio fit familiaris, et qui non tenent nativam sententiam, ipsi sibi novum et di-
lutum philosophiae genus fingunt, ac miscent absurdas sententias, et abhorrentes a sanis iudiciis in hac
communi vita. Ut autem magnum ornamentum est, et vitae humanae et Ecclesiae, philosophia, cum
recte, erudite, sobrie et moderate traditur, ita pestis est et corruptela iudiciorum, cum pro philosophia
instillatur animis confusio opinionum verarum et falsarum, et accersitur studium absurda defendendi ver-

1) Irus, mendicus Ithacae insulae.

.
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borum praestigiis, ut alii Epicuraeos furores, alii Stoica deliramenta, alii alias portentosas opiniones tueri
conantur. Talis consuetudo parit sycophantas, -artium et vitae conturbatores. Delectus adhibeatur opi-
nionum, et cum vera deprehensa sunt, modus sit disputationum. In omni vita praeceptum illud gravis-
simum amemus, quod apud Plautum recitat meretricula, quae et ipsa Aristotelico more mediocritatem
optimam csse statuit, inquiens: Hoc satius est. Satis-cst, quod satis est, Usus autem vitae multis
disputatignibus addet lucem. Scio has operas scholasticas et hoc genus enarrationum fastidiri a multis.
Scd reveta haec puerilis doctrina utilis est, ut ita dicam, yecoeywyic ad maximarum rerum explicatio-
nem. Idgo sum hortator omuibus bonis ingeniis, ut haec Aristotelica legant, ament, propius considerent,
eoque tibi, Arnolde eruditissime, hanc lucubrationem dedicandam esse censui, quod cum sciam te his
Aristotelicts libris delectari,” exemplo tuo multos ad horum librorum lectionem invitare cupio. Etsi au-
tem in hoc commentariolo multa sunt, quae fastidiosus lector aspernabitir, tamen iudico bonam operam
navatane esse in enarratione quinti libri de Iustitia. Me adolescentem, ipsum Iustitiae nomen saepe in-
vitavit, ut quid de virtute pulcherrima et rectrice vitae dixisset Aristoteles, cognoscere cuperem. Kt
ingredienti vestibulum operis, primae partitiones, quae res magnas proponunt, mediocriter blandiuntur.
Hae gupiditatem meam ‘incendebant. Sed paululum progressus, haerebam velut in luto, fontes nescie-
bam, undq has proportionum accommodationes sumpsit Aristoteles, qui sunt apud Platonem, ideo et con-
" silium et sententiam non satis perspicere poteram !). Nec interpretes habebamus, qui aut Platonis li-
bros attigissent, aut ita exculti fuissent literis et vitae communis consideratione, ut Aristotelis consilium
nobis exponere possent. Saepe igitur stomachabar ipse mecum, ac dolebam non posse nos in hanc prae-
cipuam partem libri Aristotelici, tanquam vetustate spinis iam obsitam, penetrare. Sed postea animad-
verti accommodationem illam proportionum ex sexto libro Platonis de legibus extructam esse, quo in loco
Plato quasi digito intento in hanc Aristotelis narrationem monstrat et consilium et eius sententiam, ut
in commentario recensui. Nunc discussa caligine, quantum possumus, bona ingcnia ad hanc lectionem
invitemus. Neminem opinor tam ferum esse, quin degustata dulcedine harum disputationum initio, postea
totas exhaurire cupiat. Sed polliceor studiosis non tantum iucundam fore hanc lectionem, sed etiam
valde utilem in explicatione multarum controversiarum theologicarum et forensium. Hac tanta utilitate
si qui non moventur, rigidiores sunt asperrimis, et nullo acvo motis scopulis in mari stantibus, quan-
quam assiduis fluctibus tunduntur. Etsi Astraeam poetae dicunt terris expulsam esse, tamen sciamus
Dei vocem de iustitia concionantem, nec deleri nec opprimi posse. KEt hanc etsi multi furenter con-
temnunt, tamen semper audiet Ecclesia, quo in coetu si volumus esse, ut debemus, discamus ea, quae
vox divina de iustitia sonat, et conferamus genera doctrinarum. Te quidem Arnolde scio non solum
doctrinae, sed etiam iustitiae amore has quasi picturas pulcherrimae virtutis libenter considerare. Et
uia de imstitia dissero, dedi operam, ut iusta, vera et discentibus utilia dicerem; si quid vero alicubi
‘(llesideratur, faciamus haec iustitiae officia inter nos honestissima, amici moneant errantem, ego admo-
nitus libenter errata corrigam. Nec vero sycophantias iniustorum moror, qui vera et recte dicta livore
et morbo animi, calumniis depravant, nec docent meliora. Bene vale carissime Arnolde. Mense Fe-
bruario, Anno 1545. :
Hanc epistolam nuncupatoriam sequuntur enarrationes in I. IL IIL. et V. librum Ethicorum Aristo-:
telis, quibus in fine quinti libri duae Melanthonis dissertationes 1.de contractibus et ®. de arbore consan-
guinitatis et affinitatis, sive de gradibus additae sunt. '
Alias editiones ct enarrationis horum quatuor librorum et commentarii in quintum Ethicorum, quae
cum philosophiae moralis epitome aut cum ethicae doctrinae elementis sunt coniunctae, deinceps enu-

merabimus.
In operibus Melanth. Basil. T. IV. p. 126 sqq. (qui prodiit a. 1541.) data est altera harum enarra-

tionum editio.
1I.

Huic philosophiae parti colendae ut magis etiam prospiceret, Melanthon, ethica Aristotelis imitans,
epitomes philosophiae moralis duos libros scripsit, in quorum priore ea, quae Aristoteles in primo, se-
cundo et tertio libro de fine hominis, virtutibus et affectibus dixit, in altero ea, quae ille in quinto de
iustitia et iure enarravit, breviter explicat. Huius libri editio princeps prodiit 1538. inscripta:

Philosophiae moralis epitome, Phillippo Melanchthone autore, Nunquam antea excusa.
M. D. XXXVIII. Cum Gratia et Privilegio Imp. — (In fine:) Argentorati apud Cratonem
Mylium mense Martio, anno M. D. XXXVIII. 8. 10Y/, plagg.

In dedicatione ad Christianum Pontanum Vitebergae anno M. D. XXXVII. ?) scripta (data in Episto-

lis, Vol. IIL. p. 359 sqq.) de huius libri origine et ratione haec dicit: ,,Cum Aristotelis Ethica enarra-

1) Conf. ea quae Leonh. Eccio a. 1535. scripsit, Corp. Ref. Vol. II. p. 957.
2) Hoc quidem anno epistola nuncupatoria scripta est, at liber ipse non Witeb. 1537, id quod Vol. Il p. 359. huius Corp.
legitur, sed Argent. 1538. primum prodiit.
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rem, addidi hunc commentarium, in quo non solum sententiam Aristotelis, sed methodum etiam sequor,
verum ita, ut quasdam addiderim disputationes nostris temporibus magis aptas, quas quidem collegi, et
quod moribus prodesse eas arbitrabar, et quod formant iudicia de multis communibus negotiis, ac prae-
parant studiosos ad ijus civile et ad eam partem doctrinae Theologiae, quae continet praecepta de civi-
libus officiis. — — KEtsi autem ad hunc libellum perpoliendum defuit mihi tempus, tamen cum res com-
plexus sim admodum utiles, non repugnavi his, qui editionem flagitabant. Quod autem in ¢jsputando
saepe angustas et pueriles dialecticorum formulas imitatus sum, hoc feci consilio, ut exempla methodi et
dialecticarum praeceptionum etiam in his materiis iucundioribus proponerem. Kt hanc docendPrationem
scholis utilem esse iudico, assuefacit enim ingenia ad proprietatem in explicando, quae in magnis et gra-
vibus causis inprimis necessaria est.” °
Hanc dedicationem sequitur hoc carmen:
In Ethica Phil. Mel. Melckior Acontius Ursellanus. ¢
Viderat hunc nuper delapsus ab aethere librum
Mercurius, cum sic obstupefactus ait.
Omnia mortales hoc tempore quaeritis aegri, - hd
Quicquid habet tellus, quicquid Olympus habet.
Discitis innumeras non absque laboribus artes,
Quas melius forsan non didicisse fuit.
Qui tamen exornent rude pectus, et Ethica discant,
Rarior haec nunquam furba minorve fuit.
Quin potius, frustra, contendunt, ista doceri
Nescio qui nimia relligione graves.
At vos qui sapitis, monitus ne spernite nostros,
Fas homines paucis sit monuisse Deo.
Ut fera mansuescit, quam callidus arte magister
Instruit, et certis' legibus ire iubet,
Sic homo, praeceptis qui pectora talibus implet,
Parte fit excultus nobiliore sui.
Percipit hinc vere quae sint moderamina vitae,
Atque suo dignum nomine praestat opus.
Quid moror? en brevibus complectar ut omnia verbis,
Mortales superis ars facit ista pares. v
Talia Mercurius, tu qui legis, ista videto
Ut tibi cum multis dicta fuisse putes.

In hac prima editione Melanthon nonnisi de veritate disserit.

Altera huius libri editio sequenti anno prodiit cum commentario in quintum librum Kthicorum Ari-
stotelis coniuncta, quae sic inscripta est:

Philippi Melanchthonis Moralis Philosophiae Epitome. Item in quintum librum Ethicorum Ari-
stotelis Commentarius, recognitus a Philippo et in quibusdam locis omnino renovatus. Argen-
torati 1539. 8. 18 plagg.

Tertia editio, in qua praeter veritatem etiam beneficentiam, gratitudinem et amicitiam tractavit, prodiit
1540. 1), inscripta:

Philippi Melanchthonis philosophiae moralis epitomae libri duo emendali et aucti. Nam ires vir-
tutes additae, Quintus Aristotelis totus immutatus, accessit etiam tractatus De auctoritate prin-
cipum, et alter De arbore consanguinitatis et affinitatis, et index copiosus. An. M. D. XL.
Cum gratia, et Priuilegio Imp. — (In fine:) Argentorati apud Cratonem Milyum An. M. D. XL.
Mense Februario. 8. 1 Alph. 1 plag. (3 ult. fol. vac., in parte aversa ultimi nonnisi signum
est officinae typographicae, leo columnam.sustinens).

Duorum tractatuum huic editioni additorum prior p. 103. incipit inscriptus: An principes debeant mu-
tare impios cultus, cessantibus aut prohibentibus Episcopis, aut superioribus dominis; alter in fine Com-
mentarii in V. librum Aristotelis p. 327. annexus est inscriptus: De arbore eonsanguinitatis et affinita-
tis, sive de gradibus. — Carmen Ursellani supra exscriptum indicem sequitur.

Quantum haec editio a prima differat, cognoscitur €. c. e verbis, quibus primae interrogationi:
,Quid est philosophia moralis?” respondetur. In prima editione legitur responsum: ,Est notitia legis
naturae et conclusionum, quae ex illa in demonstrationibus sequuntur, de moribus, et omnibus honestis

1) Haec editio, quae in bibliotheca publica Illustr. Comitis Wernigerodani invenitur, Strobelio ignota fuit.

\
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actionibus humanis, Ideocque ad methodum 'seu scientiae vel artis formam revocata sunt praecepta de
moribus, ut cum fontes intelligerentur, et teneremus demonstrationes, ijudicari posset, quae praecepta
sint firma, certa et immutabilia, et quae actiones necessario requirantur in homine.” At in hac tertia
sic respondetur: ,,Est notitia praeceptorum de omnibus honestis actionibus, quas ratio intelligit naturae
hominis convenire, et in civili consuetudine vitae necessarias esse, quaesitis fontibus praeceptorum arte
et demonstrationibus, quantum fieri potest. Sed eruditissima definitio est haec: Philosophia moralis est
pars-illa legis divinae, quae de externis actionibus praecipit.” .
Haec editio recusa cst Argentorati 1542. 8. iisdem verbis inscripta, 1 Alph. 1 plag.; Lugd. ap. Seb.
Gryphium® 154%. 8. et Argentorati mense Sept. 1544. 8. 1 Alph. 1 plag.
Nova _editio prodiit Argentorati 1546. sic inscripta:
Philippi Melanthonis philosophiae moralis Epitomes Libri duo emendati et aucti. Item. Enarra-
tio aliquot librorum Ethicorum Aristotelis, Primi, Secundi, Tertiy, et Quinti, ad intelligendum
®Aristotelem_utilis, Eodem Philip. Melant. autore. Argentorati apud Cratonem Mylium Anno
M. D. XLVI. Cum Gratia et Privilegio Imp. et Regio. — (In fine:) Argentorati apud Cra-
tonem Mylium, An. M. D. XLVI. Mense Martio. 8. 1 Alph. 8 plagg.
Haec ¥ditio praeter epitomen philosophiae moralis, cuius verba cum praecedentis editionis verbis fere omnino
consentiunt, et enarrationem in I IL III et V. librum Ethicorum Aristotelis, continet duas Melanthonis
disputationes: 1. De contractibus. ®. De arbore consanguinitatis et affinitatis, sive de gradibus, et breve
Ursellani carmen supra allatum.
Hae omnes epitomes philosophiae moralis editiones eandem epistolam nuncupatoriam ad Christianum
Pontanum &nno 1537, scriptam continent. — In operibus Mel. Basil. T. IV. p. 199 sqq. prima editio re-
cusa est. -

Anno 1550. Melanthon librum edidit, qui, quamquam post dedicationem, fol. 1. libri principium ver-
bis: Epitome philosophiae moralis repetita anno 1548. et omnia sequentia folia Epifome philos. mo-
ralis inscripta sunt, tamen quod ab illis epitomes philosophiae moralis editionibus valde differt, novus
habendus est suoque iure novo titulo: Ethicae doctrinae elementa, cum nova dedicatione ad Arnoldum
Burenium ) mense ‘Octobri 1550. scripta (Corp. Ref. Vol. VIL. p. 684 sqq.) ornatus, et sic inscriptus:

Ethicae doctrinae elementa et enarratio libri quinti Ethicorum, edita Vitebergae Anno 1550. Au-
tore Philippo Melanthone. Vitebergae ex officina Iohannis Cratonis, Anno MDL. 8. 17 plagg.
(ult. pag. vac.)

Enarratiogi libri V. Ethic. Aristotelis annexa est Mel. dissertatio: De arbore consanguinitatis et affini-
tatis, et Ursellani carmen in ethica Ph. Mel

Hic liber cum iisdem additamentis iterum prodiit 1554. inscriptus:

Ethicae doctrinae elementa et enarratio libri quinti Ethicorum. Edita et recognita Vilebergue
Anno 1553. Autore Philippo Melanthone. (Cui nomini suppositum est officinae typogr. Io. Crato-
nis symbolum: Simson leonem diripiens, circumscriptis verbis: De comedenti exivit cibus, et
dulcedo de forti.) Vitebergae Anno M. D. LIII1. 8. 18 plagg. (7 ult. pagg. vacuis.)

Alia huius libri editio 1556. Argentorati excusa inscripta est:

Philippi  Melanthonis philosophiae moralis libri duo, ad usum Studiosorum paulo quam ante ac-
commodatiores. ltem, Enarratio aliquot librorum Ethicorum Aristotelis, ad intelligentiam reli-
quorum eiusdem authoris scriptorum mire conducens f3. Primi Secundi Tertiy, et Quinti.
Argentorati apud Blasium Fabricium. Anno. M. D. LVI. Gratia et priuilegio Imp. 8.
261/y plagg. %) : :

Hanc non Melanthonem, sed alium quendam curasse, intelligitur ex his verbis in parte aversa tituli

scriptis:
Lectori S.

Antequam aggrederer hanc editionem Philosophiae Moralis, diu sane deliberabam, quam potissimum
sequerer cum essent nostra et aliorum multum diversae, utraque tamen optima. Sed quod clariss. vir
d_ommus Phil. Melan thon, meique studiosissimus vir doctiss. Beucerus voluit, hoc fuit omnino fa-
clendpm. Et quia in priori nostra editione multa praeclara adhuc sint et praecepta et exempla huius
doctrinae, quibus carere nequaquam debeamus: separatim ea, Deo volente, exhibebo, tanquam commen-
tariolum, ut conservem pro mea parte reliquias tanti viri, quae sunt, ut uno verbo semel dicam, plane

1) nﬁ::!oldu Warwick , Burenius cognominatus a patria urbe Biren, ad fontes fluminis Lippe sita, Professor in Acad.

2) Haec editio, quae in bibliotheca ecclesiae Marianae Halensis reperitur, Strobelio ignota fuisse videtur.
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divinae. Adiungam autem alia eiusdem genmeris et de ipsius authoris voluntate, ut mnihil queat in hac
parte amplius desiderari. Vale.

Haec verba sequitur, Melanthonis praefatio ad Arn. Burenium Oct. 1550. scripta et Ursellani carmen,
tum Epitome philosophiue moralis Philip. Melanth.). Enarrationibus in 4 libros Ethicor. Arist. illam
sequentibus eadem ad Arnoldum Burenium epistola nuncupatoria a Melanthone mense Febr. 1545. scripta,
quam supra in his Prolcgomenis exscripsimus, praefixa, in earum fine autem dissertatio de arbore cou-
sanguinitatis et affinitatis est addita. .

Ultima, quam ipse Melanthon curavit, editio inscripta est:

Ethicae. doctrinac _elementa et enarratio libri quinti Ethicorum. Additae sunt quaestionws de Iu-
ramentis, de Excommunicatione, et de ali)s quibusdam materijs. Autore Philippo Melanth.
(sub hoc nomine figura gladii a duobus anguibus circumplicati, cuius cuspidi cor infixus est,
a duabus manibus sursum tenetur.) Wittebergae anno M.D.LX. — (In fine:) Witebergae
excudebat Iohannes Lufft, impensis Cunradi Ruelii. Anno M. D, LX. 8. 22 plagg. (3 ult.
pagg. vacuis). .

In hac dedicationem ad Burenium Mense Octobri, Anno 1550. scriptam ,,Epitome philosophiae moralis
repetita anno M. D. XLVIIL” sequitur, deinceps (sine ulla praefatione seu dedicatione) enarratiogn V.
librum Ethic. Arist., cui dissertatio ,,De arbore consanguinitatis et affinitatis” cum Ursellani earmine in
Ethica Mecl. annexa est, tum denique quaestiones illae in titulo commemoratae sequuntur, sic in-
scriptac:

_ Quaestiones aliquot Ethicae, de Iuramentis, excommunicatione et alijs casibus obscuris, expli-
cata 2) in lectione Ethica. A Philippo Melunthone.

Haec ethicae doctrinae elementa, quod in lectionibus academicis per longum tempus adhibebantur, cum
iisdem additamentis etiam Melanthone mortuo saepius recusa sunt, ut Witebergae a. 1561. 8. — a. 1562.
8. — a. 1566. 8. 20 plagg. — a. 1575. 8. 20 plagg. — a. 1580, excudebat Iohannes Lufft. 8. 20
plagg. (% ult. pagg. vacuis). — a. 1583. 8. 20 plagg. (2 ult. pagg. vac.). — a. 1586, per Haercdes
Iohannis Cratonis. 8. 20 plagg. (2 ult. pagg. vac.). — a. 1589. 8. 20 plagg. — a. 1592. 8. — Lipsiae
a. 1562. 8. — a. 1565, Iohannes Rhamba excudebat. 8. 20 plagg. (3 ult. pagg. vac.) — et al

Restat, ut duos in Melanthonis epitomen philosophiae moralis atque ethicae doctrinae elementa com-
mentarios commemoremus. Victorinus Strigelius, optimorum eius discipulorum unus, hanc prae~
ceptoris ethicam doctrinam in Academia Lipsiensi praelectionibus publicis bene illustravit, quas Christo-
phorus Pezelius edidit et Ernesto Comiti in Hohensolms dicavit sic inscriptas:

. In Epitomen Philosophiae Moralis Philippi Melanchthonis Hypomnemata Victorini Strigelii. Ex-
cepta de ore ipsius in praelectionibus publicis et edita opera et studio C. Pezelii. Neapoli Ca-
simiriana, 1580. 8. Tom. I. 1 Alph. 131/, plagg. Tom. II* 1 Alph. *

In prioribus 567 pagg. prima pars, in posterioribus 359 altera illustratur. ‘

Hic liber iterum prodiit 1582:

In Epitomen philosophiae moralis Philippi Melanchthonis, vrwouvquare Victorini Strigelij. Ex-
cepta de ore ipsius in praelectionibus publicis: Quibus in Academia Lipsensi ante annos quin-
decim , ratione docendi ad captum iuuentutis scholasticae accommodata, illustrauit initia doctri-
nae Ethicae. Nunc primum contexta et in lucem edita, opera et studio, Christophori Pezelii
Sacrae Theologiue Doctoris. Neapoli Nemetum Excudebat Matthaeus Harnisch. M. D. LXX XII.
8. 35 plagg. (3 ult. pagg. vac.).

Haec editio post praefationem e praecedente repetitam et alteram ,praefationem obiter exceptam ante in-
coationem praelectionis Ethicae” in prioribus 567 pagg. primum librum Epitomes Philosophiae moralis
illustratum (in cuius fine leguntur verba: Finiuit Lipsiac anno salutis humanae 1564. 17. Maij.), pagg.
569—897. secundum librum, pagg. 898 —925. explicationem , Appendicis libelli Ethici. De arbore con-
sanguinitatis et affinitatis” continent.

__Ab hoc libro valde differt alius Chrph. Pezelii, quo Mel. ethicac doctrinae elementa explicantur,
sic inscriptus:

Epitome philosophiae moralis sive Ethice Philippi Melanchthonis: Duobus libris, seu partibus
distincta: Cum explicationibus ad discentium wusum accommodatis: et in Gymnasio Bremenst
traditis a Christophoro Pezelio Sacrae Theologiae Doctore. Servestae, Excudebuat Bonauenlura
Faber, Anno cIo Io xIc. (1589.) 8. 271/g plagg.

Haec prima pars, brevi carmine Ursellani in Ethica Mel., duabus dedicatoriis epistolis, et elencho eorum
quae continentur in Epitome Philosophiae Moralis Mel. praemissis, praefationem Mel. anno 1550. ad Arn.

1) In duabus elementorum ethicae doctrinae editionibus praecedentibus et aliis deinceps enumerandis loco eodem pro his
verhis legitur inscriptio: Epitome philosophiae moralis repetita anno 1548.

?) Sic pro explicatae.
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Burenium scriptam ejusque librum primum elementorum doctrinae ethicae additis utrique explicationibus
complectitur. Altera pars inscripta: ’ :
Ethices: sive Epitomae philosophiae moralis Philippi Melanchth. Pars altera cum explicationibus
ad usum scholarum accommodatis: Tradilis in Bremensi Gymnasio a Christ. Pezelio Theol.
Doct. Servestae Excud. Bon. Faber. Anno clo.Io xic. 8. 251/5 plagg.
sine praefatione incipiens librum secundum illorum elementorum cum explicationibus continet.

Denique etiam commemorandae sunt Richteri Crises Melanchthonianae seu iudicia florentis scho-
. lae Mel.«de lectione bonorum Auctorum. Viteb. 1592. 8., in quibus p. 720—733. varia elogia Melan-
thoni ob hos ethicos libros a doctis viris tributa afferuntur, e. c. illud Albrechti Lemigeri: ,,Etsi Socra-
tes, Plato, Aristoteles de morali Philosophia multum copiose et erudite disserunt, tamen longe praefero
scriptum Reu. Praeceptoris, qui doctrina Ecclesiae adiutus de fine hominis, virtutibus et affectibus ita
perspicue, eleganter et crudite disputat, ut nemo sit in hoc genere, qui eum aequare, tantum abest,
ut superare posse videatur. Attexuntur etiam quaestiones utiles ex iure civili desumtae, quae tanta per=
spicuitate tractatae et illustratae sunt, ut et facile memoriae affigi, nec facile rursum excidere possint.
Huius.doctrinae cognitio discentibus non tantum iucunda erit, sed valde utilis in explicatione multarum
controversiarum theologicarum et forensium.” — et I. C. Koecheri iudicium quod de Aristotelis phi-
losophia morali tulit in Apologia Augustanae Confessionis Melanchthon. Osnabr., 1735. 4.

IV’

In Aristotelica philosophia politice cam efhice intime cohaeret. Illa enim sensu latiori omnes com-
plectitur disquisitiones, quae ad bona singulorum hominum, rei domesticae et civitatis spectant, et
propterea in tres partes ab Aristotele dividitur, in ethicen, oeconomicen et politicen sensu arctiori.
Ethice, quae ad bona moralia singulorum hominum spectat, ceterorum politices praeceptorum fundamen-
tum est, quia in civitate nihil sine bonis moribus recte agitur; hanc sequitur oeconomice, quae bonam
rei domesticae institutionem tractat; huic tandem superstruitur politice sensu arctiori, quod res dome-
stica est civitatis fundamentum.!) Quapropter Melanthon, postquam a. 1529. duos priores Ethicorum
Aristotelis libros interpretatus erat, sequenti anno etiam praecipuos locos in Politicis cius libris illustrare
coepit. Haec editio princeps inscripta est:

Commentarii in aliquot politicos libros Aristotelis. Philip. Melanch. Witebergae 1530. 8. 4 plagg,

In dedicatione ad Ulricum Sillingum, compatrem suum (Corp. Ref. Vol. II. p. 452 sqq.), dicit, se principio
iustam interpretationem totius textus Aristotelici instituisse; at cum deessent auditoribus graeci codices,
et in tantd desidia iuventutis nemo scriberet, deinde cum et latini libri nulli nisi mendosissimi haberentur,
mutandam sibi fuisse institutam interpretandi rationem, seque iudicasse maxime profuturum, si praecipuos
locos excerperet et illustraret, ut summam disputationum Aristotelis populari genere orationis tractatam
et ad communem vitae consuetudinem ac nostros mores accommodatam scholastici tencrent. — In ipso
libro explicat, quid politica ars doceat ¢t quomodo differat ab Evangelio.

Hic liber recusus est Hagenoae 1531. 8. et cum ethicorum commentariis coniunctus Argentinae 1535.
8. (v. supra). — etiam in operibus Melanthonis Basileensibus Tom. IV. p. 266 sqq.

V.

Restat, ut de tribus_appendicibus supra commemoratis et tractatu editioni tertiae Epitomes philos.
mor. inserto pauca praemoneamus. )
1. Quaestiones ethicae, quae inde ab anno 1560. omnibus elementorum ethicae doctrinae editionibus
annexae sunt, antea bis seorsim prodierunt:

a. Quaestiones aliquot Ethicae, de iuramentis, excommunicatione et alijs casibus obscuris, explica-
tae in lectione Lzlu’ca a Philippo Melanthone. Witebergae, excudebat Iohannes Crato. M. D. LIL
8. 41/; plagg. (3 ult. pagg. vac.).

b. Quaestiones aliquot Ethicae, de iuramentis, excommunicatione et aliis casibus obscuris, expli-
calae in lectione Ethica a Philippo Melanthone. (sub quo nomine symbolum Cratonis, I}uod
supra p.13 sq. descripsimus, iisdem verbis circumscriptum.) Witebergae anno M. D. LIIII. —
(In fine:) Witebergae excudebat Iohannes Crato. 8. 41/y plagg. (3 ult. pagg. vac.).

2. Dissertatio: De arbore consanguinitatis el affinitalis, quae inde ab a. 1545. ethicis libris annexa
reperitur, seorsim prodiit hisce editionibus:

a. De arbore consanguinitalis et affinilatis, sive de gradibus. Philippi Melanthonis. Anno.
M. D. XXXX. — (In-foe:) Vitebergae ex officina losephi Clug. Anno. M. D. XL. 4.

1) Conf. Heinr. Ritter, Geschichte der Philosophie P. IIL p. 204.
MELANTH. OPER. VoL. XVI. 2
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~ ® plagg. (ult. folio vacuo), qua forma. cum duabus Lutheri et Bugenhagii disputationibus con-
iuncta est sic: , :
Bon Chefaden. D. Mart. Luth. Jtem. BVom Ehebrudy vnd weglauffen D. Joban Bugenbagen Po:
mer, an Koniglibe Maieftat ju Dennemarden . De arbore consanguinitatis et affinitatis, siue

de gradibus. Philippi Melanthonis. $Bittemberg. Anno. M. D. XqL 4.

b. 1De0arbore consanguinitatis et affinitatis siue de gradibus. Philippi Melanthonis. Witebergae
240. 8. :

c. De arbore consanguinitatis — — —. Witeb. 1541. 4.

d. De arbore confanguinitatis et affinitatis: fiue be Grabibus. Pbilip. Melanth. M. D. XLVIII —
(In fine:) Lipsiac Excudebat Iacobus Berualdus. Fol. 1 plag. (ult. pag. vac.), qua forma Ma-
ioris libro eiusdem argumenti addita est sic inscripto:

De arbore confanguinitatid et affinitati8: SRegulae et Tabellae. Autore . Georgio Maiore. Abdi:
tus eft in fine: De eodem argumento: libellud D. Philippi Melanthonis. Fol.
Praeterea in Operibus Melanthonis Basileensibus Tom. I. p. 446 sqq. recusa est.

3. Dissertatio: De contractibus, Philosophiae moralis epitomes editioni a. 1546. annexa, seorsim, quod
scimus, non edita est.

4. Tractatus: De autoritate Principum, qui Philosophiae moralis epitomes editionibus a. 1540 — 1546
non sicuti tres praccedentes in fine adiunctus, sed in librum -ipsum insertus est, et lat, et in ger-
manicam linguam translatus separatim his editionibus prodiit:

a. De officio Principum, quod mandatum Dei praccipiat eis tollere abusus Ecclesiasticos. Philip.
Melanth. M. D. XXXIX. — (In finc:) Impressum Viteberguc, apud Iosephum GClug.
M. D. XXXIX. 8. 3 plagg. »

b. De o[ﬁcio Principum, quod mandatum Dei praecipial eis tollere abusus Ecclesiasticos. Phil. Melan.
Witebergae. M. D. XL. — (Iu fine:) Impressum Vitebergae, apud Iosephum Clug. 8. 3 plagg.
ult. pag. vac.).

Recgsus 25% Basileae 1540. 8. et in Operibus Melanthonis Basileensibus Tom. I. p. 430 sqq.

c. Bom Ampt der weltlihen Firrften alle misbraud in jren Kirden abjuthun. verdeuticht dburdy B. Dietridy.
Nirenberg 1539, 4. 71/; plagg. . o :

d. Das bdie Fireften aus Gottes beuelh ond Gebot {duldig find, bey jhren vnterthanen abgdttevey, vnvedte
(lslottclsbim ond falfdhe lehr abzuthun . Aus dem Latein. durd) G. Maiorem. Wittendb. 1540. 4.

plagg.

In his Prolegomenis scribendis magnum cepimus fructum e G. Th. Strobelii commentatione: ,, Me:
lanthons Werdienfte um ben Aviftoteled” in eius libro lectu dignissimo: Neue Beytrdge jur Littevatur befonderd
bes fedpyehnten Iabrhunderts. Vol. IV. Fasc. L p. 149 — 180. '

Quos hic enumeravimus libros a Melanthone ad ethicen et politicen Aristotelis illustrandam scriptos
et appendices singulis eorum editionibus annexas hoc ordine edemus:

1. Philosophiae moralis epitomen, secundum editionem, quae Argentorati a. 1546. prodiit;

II. Ethicae doctrinae elementa, secundum editionem Witebergensem anni 1560.; ’

III. Enarrationem aliquot iibrorum ethicorum Aristotelis, et quidem primi, secundi et tertii secandum

editionem Argentoratensem anni 1546., quinti secundum editionem Witebergensi a. 1560.;

1V. Cox:lxmentarios in Aristotelis aliquos libros politicos secundum editionem, quae Argentinae 1535.

rodiit ;

V. pQuaestiones aliquot ethicas ex editione elementorum ethicae doctrinae Witebergensi a. 1560.;
VI Dissertationem: De contractibus, ex editione epitomes philosophiae moralis Argentoratensi a. 1546.;
VII Dissertationem: De arbore consanguinitatis et affinitatis sive de gradibus, ex editione elemen-

torum ethicae doctrinae Witebergensi a. 1560.’
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PH. MEL. PHILOSOPHIAE MORALIS EPITOMES
LIBRI DUO.

Hulus libri editio prima (anoi 1538.), altera (a. 1539.) et tertia (a. 1540., aonis 1542 —1546. recusa)
tantopere inter se differunt, ut, si omnes differentias adnotare voluissemus, singulae editiones paene totae exscri~
bendae fuissent, id quod ex diversitate verborum p. 11—14. allatornm, quibus primae quaestioni: Quid est phi-
dosophia moralis? respondetur, satis elucet. Quapropter sufficiat, praeter alia multa, addere lectionis varieta-
tem, quam in quaestionibus, quibus singulae huius libri particulae inscriptae sunt, reperimus.

LIBER PRIMUS.

Quid est Philosophia moralis?

Kt notitia praeceptorum de omnibus honestis
actionibus, quas ratio intelligit naturae hominis
convenire, et in civili consuetudine vitae neces-
sarias esse, quaesitis fontibus praeceptorum arte
et demonstrationibus, quantum fieri potest. Sed
eruditissima definitio est haec: Philosophia mo-
ralis est pars illa legis divinae, quae de externis
actionibus praecipit.

Quid interest inter Philosophiam et Evan-
gelium?

Inprimis opus est initio discernere genera
doctrinae, videlicet Evangelium, legem Dei, et
Philosophiam. Nam confusio horum generum
parit horribiles errores. Econtra plurimum lu-
cis affert collatio ad intelligenda singula genera,
et verae laudes philosophiae maxime in hac col-
latione conspiciuntur, Haec est enim solida et
praecipua laus philosophiae moralis, intelligere
quod vere sit pars legis divinae, et ut Paulus in-
quit Romanos 1, (82.) Ius Dei ). Sed illud di-
ligenter considerandum est, Evangelium prorsus

alind genus doctrinae esse quam philosophiam.

1) ¥é dxalwua t0¥ Jeo¥, quod in margine adscriptum est.

Nam proprius Evangelii locus est promissio, qua
Deus propter Christum pollicetur nobis gratis re-
missionem peccatorum, et reconciliationem et
donationem Spiritus sancti et vitae aeternae.
Et haec promissio divinitus revelata est, non est
deprehensa ratione, sicut loannes (Ev. 1, 18.)
inquit: Filius, qui est in sinu patris, ipse enar-
ravit nobis. Ratio enim sine verbo Dei non statuit
Deum nobis remittere peccata, non iudicat gratis
remitti peccata. Haec prorsus sunt extra con-
spectum rationis, et aliena a philosophia. Porro
lex Dei est doctrina, quae praecipit nobis, qua-
les nos esse oporteat, et quae opera erga Deum
et homines praestanda sint, seu®st doctrina re-
quirens perfectam obedientiam erga Deum; nec
est promissio gratis pollicens remissionem pecca-
torum, nec iudicat nos placere Deo, cum legi
non satisfacimus. lam qui discrimen Legis et
Evangelii intelligit, facile iudicabit, cui generi sit
affinis philosophia, prorsus enim aliud doctrinae
genus est philosophia quam Evangelium, Nihil
enim docet philosophia de remissione peccato-
rum, nec ostendit quomodo Deus approbet in-
dignos. Caeterum philosophia pars est legis di-
vinae, Est enim ipsa lex naturae ab ingeniosis-
simis hominibus animadversa atque ordine ex-
plicata. Constat’autem legem naturae vere esse
2



23

legem Dei de his virtutibus, quas ratio intelligit.
Nam lex divina hominum mentibus impressa est,
sed in hac imbecillitate naturae obscurata est, ut
non satis perspici possint illa praecepta, quae iu-
bent statuere de voluntate Dei, et de perfecta
obedientia cordis praecipiunt. Sed manet iudi-
cium de honestis actionibus exterioribus, idque
nobiscum nascitur, quod ipsum tamen est lex na-
turae et pars legis divinae. Nec habet humana
natura ullam dotem praestantiorem hac notitia,
hoc est, discrimine honestorum et turpium, Hoc
est evidentissimum vestigium Dei in natura, quod
testatur homines non extitisse casu, sed ortos
esse ab aliqua aeterna mente, quae discernit ho-
nesta et turpia. Quod si natura hominis esset
integra, tum vero in hac notitia luceret Deus et
mens hominis praedita magis perspicua notitia,
multo esset illustrior imago Dei. Magna dignitas
est hominis, quod mentes humanae sunt velut
speculum, in quo fulget sapientia Dei, videlicet
sapientia legis, Nam praecipue Deus per homi-
nem voluit innotescere. Magna igitur laus est
philosophiae moralis, quod est pars legis divinae
et sapientia Dei, etiamsi non est Evangelium.
Sed hic sciendum est, philosophiam esse non
omnes omnium opiniones, sed certas notitias,
quae sunt demonstrationes, aut earum membra,
id est, principia vel conclusiones. Ut enim in
aliis artibus sunt principia et demonstrationes,
quae non possunt labefactari: ita et in philoso-
phia morali sunt certa principia practica, et hinc
nascuntur firmae demonstrationes, Et ut artes
sunt naturae explicatio, ita demonstrationes in
philosophia morali sunt explicatio naturae ho-
minis, ut infra ostendemus. Sunt igitur explo-
dendi Academici, qui artibus detrahunt laudem
certitudinis, verum ut medicina, ita et philoso-
phia assumit interdum probabiles rationes, quae
quatenus valeant, artificis est iudicare: nam
illa %), quae pugnant cum principiis, prorsus re-
pudianda sunt.

Estne concessus usus huius doctrinae
Christianis?
~ Respondeo: Manifestum est philosophiam
moralem esse. explicationem legis naturae. Est

autem lex naturae vere lex Dei, Romanos 1,
(19. 20.). Quare sicut lege naturae aut lege Dei

2) illa] sic Editio 1546.; Editio 1540: iliae.
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uti licet, ita licet uti philosophia, quod ad ex-
ternam et civilem consuetudinem vitae attinet,
Non enim vocamus philosophiam commentitias
omnium opiniones, sed sententias quae habent
demonstrationes, ut dictum est. Primum autem
non dubium est, quum Deus requirat, et prae-
cipiat paedagogiam, id est, ut coherceantur ho-
mines externa disciplina, et assuefiant ®) ad ho-
nestos mores, Item ut doceantur, sicut scriptum
est (Galat, 3, 24.): Lex est paedagogus, et hane
paedagogiam ornat Deus praemiis, sicut textus
(Exod. 20, 12.) ait: Honora patrem et matrem,
ut sis longaevus super terram, et punit licentiam,
Ideo haec paedagogia non est contemnenda, Se-
cundo scriptura (Rom, 13, 1.) praecipit, ut ob-
temperemus legibus magistratuum. Consentit au-
tem philosophia cum legibus magistratuum, quia
utrumque genus oritur ex lege naturae, Sicut
Aristoteles citat dictum Alcidamantis %), qui in-
quit philosophiam esse propugnaculum legum:
ergo ut legibus magistratuum, ita philosophia uti
possunt Christiani. Tertio constat veritatem, hoc

est, demonstrationes in qualibet arte esse donum

Dei, seu quoddam lumen divinitus insitum na-
turae: ergo ut veritate uti licet in Arithmetica
et Geometria, ita licet uti veritate seu demon-
strationibus in doctrina de moribus, Quarto, non
dubium est, quin et pii, si sint rudes ut pueri et
alii imperiti, sint docendi de lege, ne opera sine
verbo Dei, et contra naturale iudicium faciant,
qualia multa parit ignorantia apud barbaros, ut
incestas libidines, et alia quae exempli causa
narrantur in descriptione Cyclopum aut Centau-
rorum: ac natura hominum proclivis ¥) est ad
licentiam, et aegre patitur vincula legum, sicut
videmus in moribus et religionibus homines te-
mere, velut oblitos verbum ac legem, obtempe-
rare cupiditatibus, ambitioni, irae, odiis, ava-
ritiae, libidini, Alit autem et confirmat igno-
rantia hanc in hominibus temeritatem. Quare
non dubium est, quin docendi sint de lege omnes
ignari et imperiti, sicut Paulus (2. Timoth. 8,16.)
inquit: Omnis scriptura divinitus inspirata utilis
est ad docendum, arguendum etc, Cumque lex
enarratur, monstranda est etiam lex naturae,

3) assuefiant] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. assuefaciant.

4) Alcidamas, orator, natus Elaeae in' Aeolia, Gorgiae
discipulus, Isocratis tempore vixit. Duae eius orationes
graecae conservatae sunt: oratio Ulyssis contra Palame-
dem et oratio contra Sophistas.

5) proclivis] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. proclivius.
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quia haec quoque citatur et approbatur in scri-
pturis, ut Rom. 1. et 2. Est autem erudita phi-
losophia proprie et vere explicatio legis naturae,
ut igitur piis lege Dei seu lege naturae uti licet,
ta licet uti morali philosophia, quod ad externos
mores attinet. Porro cum pii fidem et agnitio-
nem Christi et timorem Dei addunt ad hanc dili-
gentiam in regendis moribus, eamque praestant
propter Christum, et referunt ad ornandam glo-
riam Christi: ita hi mores fiunt bona opera et
cultus Dei. Et hoc loco vetus regula discenda est,
‘quae docet, peccata contra legem naturae esse
peccata mortalia, sicut facta contra expressa
mandata Dei. Ex his liquet hanc doctrinam de
moribus et concessam esse Christianis, et utilem
ac plenam dignitatis esse, cum lex naturae sit
lomen divinitas insitum animis et vestigium
‘quoddam ac testimonium de Deo, in natura no-
stra et longe antecellat caeteras artes.

Quae sunt utilitates huius doctrinae? )

Plurimae sunt. Prima est, quod conducit
ad disciplinam et paedagogiam, quam Deus re-
quirit, ut supra dictum 7) est, sicut leges magi-
stratuum conducunt. Et hoc nomine philoso-
phia magis prodest, quia non brevi dicto coher-
cet, sicut leges, sed longa illa tractatio et medi-
tatio in inquirendis causis in considerando ordine
naturae, et contemplanda pulchritudine virtutis,
invitat animos, et reddit mitiores, sicut dicitur:
Studia abé@nt in mores *). Atque inde proprie di-
cuntur hae virtates 7%wxal, Nam 7Jog significat
non rapidos aut inordinatos impetus, sed lenita-
tem quandam ac suavitatem animi placide mode-
rantem actiones etc. Quam suavitatem describit
Menandri versiculus: Quam dulcis est bonitas
temperata prudentia, di¢ 7500 ouvéoe yonordTns
xexpoupévn. Ut in leonibus et equis, sic in bar-
baris et non assuefactis saepe est egregia indoles,
sed illa suavitas deest, quam doctrina addit, quae
animos dulciores et mitiores reddit, et flectit
arte ad decorum ®) pro varietate circumstantia-
rum, et condire actiones quadam gratia studet.
Haec moderatio est proprie 797, quam pro-

6) Quae sunt wutilitates huius doctrinae?] Sic Ed. 1540
et 1546.; Ed. 1838. Ad quid prodest.

7) dictam] sic Ed. 1846.; Ed. 1540, pictum.
8) Ovid. Heroid. Ep. 15, 83.
9) deoorum] sic Ed. 1546,; Ed. 1540, decorem.
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fecto nemo consequitur non expolitus liberali do-
ctrina et eruditione,

Secundo nihil dubium est iurisconsultis prod-
esse ethicen, quia fontes iuris continet, hoc est,
primas demonstrationes, ex quibus velut aedifi-
catur tota iuris doctrina, et hominis eruditi est
videre, quatenus leges habeant in natura causas,
et quatenus ars sit et certa, illa ipsa doctrina po-
litica, quam iurisconsulti profitentur. Usitatum
dictum est: pugnantia cum natura non habere
vim legum, sicut et Aristoteles venustissime di-
xit: unam esse politiam optimam, quae est se-
cundum naturam, id est, quae non discedit a
iure naturae, Sed ad iudicanda illa pugnantia
opus est aliqua accuratiore explicatione iuris na-
turae, qualis traditur in ethicis, Praeterea saepe
in iudiciis, saepe in legum interpretatione su-
muntur rationes, interpretationes ac mitigationes
legum ex hac philosophia, ut apparet in pactis.
Item de his, quae dolo metusve causa facta sunt,
item in contractibus, poenis, adiuvat studiosos
etiam methodus, quae hic observatur, ut postea

‘plerasque iuris quaestiones dexterius explicare 1)

possint. Ergo ) dubium' est studiosos iuris
praeparandos esse hac doctrina, et exercitationem
harum disputationum eis valde prodesse, Quam
multa vero ') oratores hinc sumant, una oratio
Tepl gTeqpavov satis monet, quae multos insignes

locos continet, sumptos ex quadam eruditiore do-

ctrina, de officio boni civis, et ut anteferantur
honesta consilia utilibus. Cumque illi qui causas
dicunt, debeant esse instructi magna copia sen-
tentiarum moralium, ut vocantur, opus est eis
hac philosophia, quia ignari huius methodi
gignunt multas absurdas sententias, et traditas
ab aliis male accommodant.

Maxime vero perspicuam utilitatem Theo-
logis affert haec philosophia, erudite et pruden-
ter tractata, Etsi enim Evangelium habet pro-
prios locos distinctos a lege et philosophia, ut
supra dictum est, tamen saepe dicendum est
Theologo de dignitate rerum civilium, de legibus
politicis, de magistratibus atque imperiis, de
moribus necessariis in hac civili consuetudine.
De his rebus dicturus magnopere adiuvabitur hac
doctrina, ut testantur pleraque scripta huius ae-

10) explicare] Ed. 1540. et 1546, explicari.
11) vero] in Ed. 1546. deest.
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tatis. Deinde etiamsi non accederent alia com-
moda, tamen assuefieri ad methodum ingens uti-
litas est. Exercitati in hoc genere, formam vi-
dent explicandi virtutes, collatio etiam utilis est,

cum monstratur, quatenus conveniat Christiana,

doctrina cum philosophia, quatenus non con-
veniat. Sed illud viderit Theologus, ne incom-
mode misceat eam partem, quae Evangelii ‘pro-
pria est, cum his civilibus disputationibus, sed
discrimen utriusque partis teneat, et conservet,
quod ipsum facilius poterit facere, si utrumque
genus recte norit. Postremo si delectat et digna
est bonis mentibus, cognitio naturae, gemmarum,
herbarum, animantium, motuum coelestium.
Quanto magis expetenda est cognitio nostrorum
animorum et earum rerum, quae sunt in natura
praestantissimae et pulcherrimae, scilicet, quo-
modo natura ipsa nos ad virtutem vocet, et quo-
modo sint impressae virtutum causae mentibus
hum:nis et notitiae, quae pepererunt omnes le-
ges civitatum, et gubernant omnia honesta of-
ficia,

Quid interest inter leges mggfisiratuum, parae-
neticos libellos et integras disputationes
philosophorum? %)

Leges magistratuum et paraenetici libelli
continent nuda praecepta sine causis et rationi-
bus. At philosophia quaerit demonstrationes et
causas praeceptionum in natura positas; ut au-
tem in aliis artibus primum summae traduntur,

quae continent 70 §Tt, postea causae quaeruntur’

seu JioTe, ita in doctrina de moribus prodest pri-
mum discere paraeneticos libellos, qualis est
praecipue Decalogus, deinde alii huius generis,
ut Hesiodi aut Phocylidis '*). Postea facilius in-
telliguntur demonstrationes. Sed ut 76 §7¢ ma-
gis intelligatur, accedere ad doctrinam debet
quaedam liberalis educatio, et assuefactio conti-
nens multa exercitia, ut usus acuat iudicia, quem-
admodum et Plato inquit: Oportet statim a te-
neris recte assuefieri, Imo et lex divina propter-
ea continet non modo varia exercitia, multas
ceremonias, sed etiam additae sunt poenae poli-

12) Quid interest — philosophorum]) Ed. 1538. Quid inter-
est inter leges Magistratuum, et Philosophiam Mora-~
lem, seu mapauverixovs libellos.

13) Phocylidis in urbe Mileto nati, gnomici poetae, operum
nonnisi fragmenta supersunt,
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ticae, et calamitates communes generis humani,
quibus Deus nos admonet et cohercet, sicut Psal-
mus (82, 9.) docet, hanc esse causam, quare
Deus generi humano tantas calamitates impo-
suerit: In chamo et freno maxillas eorum con-
stringens,

Quis est finis hominis?

Hactenus prooemia tradidimus de hoc ge-
nere doctrinae, ut discernatur ab Evangelio, et
intelligi possit quatenus probandum sit, et quas
habeat utilitates, Nunc ipsam doctrinam inchoa-
mus. Est autem prima quaestio de fine, quia
sicut physica quaerit alias causas hominis, ita
philosophia moralis proprie quaerit de fine homi-
nis: ergo ad naturam hominis cognoscendam
opus est-etiam doctrina morali, quia integra co-
gnitio cuiuslibet rei, quantum fieri potest, flagi-
tat inquisitionem omnium causarum, Deinde et
illud hominis eruditi est, hoc loco considerare,
quod doctrina moralis oriatur ex physicis, quia
ad physicos primum pertinet quaestio dg causa,
Ut igitur de aliis rebus et animantibus necessario
quaerendum est de fine, seu de usu, seu ad quem
usum sint res conditae, ita de humano genere
maxime quaerendum est, ad quem usum et finem
haec-praestans natura condita sit. Haec quaestio
de fine est initium philosophiae moralis. Unde
autem ortae sint dissensiones intgr philosophes
de fine,, postea ostendemus. Primum enim quid
sentiendum sit iis, qui recte et erudjte philoso-
phantur, constituam, Cum philosophia moralis
sit pars legis Dei, ut supra dictum est, prorsus
idem finis est hominis secundum legem divinam,
et secundum veram philosophiam, videlicet agno-
scere Deum, eique obedire, et eius gloriam pa-
tefacere et illustrare, et tueri societatem huma-
nam propter Deum, Homini enim impressa est
imago Dei, ut in ea luceat et agnoscatur Deus.
Imago enim debet ostendere archetypum. Ergo
finis hominis est agnoscere Deum, et patefacere
eius gloriam. Sicut autem aliae naturae habent
acres et ingentes impetus ad suos finés, sicut Sel
ad conficiendum suum curriculum, * celerrimo
motu rapitur, ita in hominibus oportuit esse ar-
dentissimos motus ad assequendum hunc finem,
id est, ad notitiam Dei illustrandam, et ad obe-
diendum Deo. Nec cogitari quicquam posset
pulchrius tali natura hominis, si in ea luceret fir-
ma et illustris notitia de Deo, et constaret har-
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monia, sic, ut Deo obedirent omnes vires homi-
nis. Sed postquam vitiata est hominis natura
morbo originis, obscurata est illa notitia Dei, et
secuta inobedientia, et manet tamen finis, ad
quem conditi sumus, et manet aliqua legis no-
titia, videt et ratio soli homini impressam esse
notitiam de Deo; quare intelligit Deum condito-
rem esse, eumque iustum et vindicem scelerum
esse, eique praecipue obediendum esse. Ergo
idem finis hominis constituendus est iuxta legem
Dei, et veram ac eruditam philosophiam. Recte
igitur Stoici dixerunt, caetera hominum causa
esse condita, homines vero Deorum causa, id
est, ut innotescat Deus per homines, ut socie-
tati humanae proponamus notitiam Dei et iusti-
tiam, y} in utroque Deus agnoscatur. Idem mo-
nent et Sententiae in Poetis, qualis et illa est,
quam citat Paulus in Actis (17, 28.). Sed iuxta
Evangelym finis est, agnoscere Christum filiam
Dei, et accipere oblatam misericofdiam, et glo-
rificare Deym, eique obedire. Dictum enim est
supra, discrimen esse inter legem et Evangelium,
et tamen ita proponitur in Evangelio finis Chri-
stus, ut in eo Deus apprehendatur, et vere agno-
scatur: ergo Evangelium etsi concionatur de
agnitione Christi, tamen complectitur etiam finem
in lege propgsitum. lam hic cogitent bonae men-
tes, qug requirat notitia finis. Nusquam ab hac
meta discedepdum est. Omnia consilia, omnes
actiones \g(f referri debent, omni contentione at-
que impega-animus conniti debet, ut hunc finem
assequatur et ornet. Ita contendere toto pectore
debemus, ut Deum agnoscamus, eique obtem-
peremus, et eius gloriam illustremus, sicut Chri-
stus (Matth. 5, 16.) inquit: Luceat lux vestra
coram hominibus, ut glorificetur Pater coclestis,
et in precatione primum petimus de illo fine, san-
ctificetur, id est, vere agnoscatur nomen tuum,
et verbum tuum., Et gravissimus extat Nazian-
zeni ) versiculus: doyy dnaviwy xai réhog
710168 Seov. Hic etiam considerandum est, quanta
sit infirmitas humana, quod hunc finem non ita
intuetur, et expetit ut debet. Rursus, quantus
sit furor palam tollere hunc finem, quasi ex na-
tura deleri possit, qualis est amentia Epicuri, et
huius generis imagines proponuntur in poematis,
ut apud Euripidem inquit Cyclops 1%): . .

14) Gregorius Naszianzenus, a. 300. natus, *0. mortuus.

18) Oonf. Eurip. Cycl. 319. 333. 334.
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Non ulla numina expavesco coelitum,
Sed victimas uni Deorum maximo ventri offero,
Deos ignoro caeteros.

Ita poetae cum tribuunt contemptum Dei ta-
libus personis degenerantibus a natura hominum,
significant hoc vitium praecipue cum natura ho-
minis pugnare. Nec tamen aliud est re ipsa Epi-
curi philosophia, quam ista vox Cyclopis.

Nunc includam in syllogismos argumenta
supra posita de fine hominis. Primum, per ima-
ginem debet cerni et innotescere archetypus.
Homo est imago Dei: ergo ideo est imago, ut per
illum innotescat Deus.

Secundum, notitia naturae impressa non est
frustra insita mentibus, soli homini notitia de
Deo est insita. Ergo homo proprie est conditus
ad illam notitiam illustrandam et propagandam.

Tertium, sicut in natura effectus reguntur
a suis causis, ita creaturam necesse est obedire
conditori. Mens agnoscit nos ortos esse a Deo, et
quidem cernit requiri obedientiam, et puniri
inobedientiam: ergo ‘praecipue debemus obe-
dire Deo. :

Quomodo loqu'i':r Aristoteles de fine? %)

Cum in natura hominis corrupta non satis
luceat notitia Dei, Aristoteles de fine paulo aliter
loquitur, constituit enim finem hominis genera-
liter rectam actionem supremae potentiae in ho-
mine, hoc est, actionem virtutis, seu virtutem.
Quaerit enim finem ex ordine et dignitate poten-
tiarum; sed si quaesisset actionum gradus, in-
venisset summam actionem esse agnoscere Deum
et obedire Deo, et vidisset virtutem referendam
esse ad illam finem, videlicet, ad agnitionem Dei.
Etsi igitur finis ille, quem supra constituimus,
recte et philosophice constitutus est, tamen non
confutabimus sententiam Aristotelis, ne subtilitas
remoretur adolescentes; verum interea studiosi
cogitent hominem non esse sibi finem, sed homines
Dei causa masci, et virtutem per sese non esse
illud extremum, in quo acquiescere mens debet,
sed referendam esse ulterius , ad agnitionem Dei
et ad obediendam Deo.

Hactenus de principali fine dictum est, co-
mitantur autem virtutem, et alii fines minus prin-

16) In Ed. 1538. haec quaestio cum sequenti deest, sed
praecedentem quaestionem sequitur haec: Qués est Auins
praecepti de fine usus?
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cipales, quos etiam rectam est appetere sno loco,
et possunt coniungi fines, sed ita, ne deseratur
principalis finis, Et quidem prodest infixam esse
animis persuasionem, quod poenae non accidant
casu improbis, sed divinitus reddantur praemia
et poenae, ut cum ordinationem Dei considera-
mus, sciamus hos fines esse certos: Deus enim
pollicetur praemia pro virtute, iuxta illud (Levit.
18, 5.): Quifecerit ea, vivet in eis. Item (Exod.
20, 12.): Honora patrem et matrem, ut sis lon-
gaevus super terram. Econtra manifestum est,
divinitus ad supplicia rapi eos, qui externa de-
licta committunt, ut homicidas, Tyrannos, per-
iuros, contaminatos foedis libidinibus. Nec pu-
gnant inter se, gratis obedire Deo, et expetere
praemia, aut obedire metu poenae, scilicet, si
principaliter voluntas Dei spectetur, et secundo
]Joco ac minus principaliter appetatur utilitas.

Quae est ratio sententiae Aristotelicae ? 17)

Propria actio cuiusque naturae est eius finis,
actio virtutis est propria actio hominis: ergo
actio virtutis est finis hominis, Haec est apta de-
monstratio sumpta ex physicis grincipiis. Obser-
vent autem hic studiosi, quodPinspecta natura ex
ratione finium hoc argumentum sumitur, cum-
que ex veris et firmis physicis principiis, quae
sunt divinitus ordinata in natura, ortum sit, scien-
dum est esse legem Dei. Ideo enim leges naturae
sunt leges divinae, quia divinitus in natura or-
dinatae sunt,

Quid sentiendum est de Epicuri opinione, qui
defendit voluptatem esse finem hominis? )

Non est utile moribus aut Reipublicae assue-
facere ingenia ad defendendas monstrosas et ab-
surdas opiniones. Nam et significatio est distor-
tae naturae, delectari paradoxis, quae abhorrent
a communibus iudiciis bonorum et prudentum.
Oritur enim ea res plerumque ex petulantia, aut
perversitate quadam naturae, deinde exemplum
nocet, quia sic assuefacti deinde leges, religio-
nes atque artes evertunt. Illud est autem inge-
nui animi, amare simplicem veritatem, fugere
absurdas opiniones improbatas bonorum et pru-

" dentum iudiciis, et toto pectore odisse sophisti-
cen, qua interdum aliqui ingeniis abutentes, fal-

, 17) Haec quaestio in Ed. 1538, deest (cf. not. 17.).
18) hominis] Ed. 1538. bonorum.
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sas opiniones ornant., Iure igitur vituperatur
Valla ), qui cum rabiose maledixerit caeteris
philosophis ommibus, assurgit uni Epicuro, qui
ut in caeteris philosophiae partibus plane scur-
ratur, ita in hac opinione de voluptate longis-
sime discedit a veris rationibus et illo fine, ad
quem natura hominis condita est. Diluam igitur
rationes Epicureorum diligenter collectas,

Prima, Illa actio est finis, ad quam natura
ultro fertur, et non coacta,

Ad voluptatem ultro rapiuntur homines ma-
ximo impetu, ad virtutem vix cogi possunt, Ergo
voluptas est finis hominis, non virtus.

Hoc argumentum non facile dilui potest a
philosophis, quia philosophia non cernit, unde sit
hoc dissidium ingens rationis et appetitipnum in
natura hominis, sed Christiana doctriha mon-
strat causas huius dissidii, et testatur naturam
hominis vitiosam et corruptam esse. Qugre iuxta
Christianam doctrinam facilis est responsio ad
minorem, quod scilicet per accidegs fiat, ut
nunc ¥) natura in hac corruptione non obtem-
peret rationi. Nam si esset integra natura, per-
fecta obedientia et concordia omnium virium exi-
steret, et perpetuo quodam impetu, tota natura
raperetur ad virtutem, Considerent igitur hoc
loco studiosi, quantum philosophiae lucis acce-
dat collata doctrina Christiana, et utrumque ge-
nus hac collatione fit iucundius. , Philosophia
agnoscit et fatetur horribilem imbecillitatem esse
in natura hominis, et dissidium ratiengs et appe-
titionum, etsi causam non videt. At doctrina
Christiana ostendit causas, Caeterum philosophi
ad minorem respondere possunt hoc modo. Mi-
nor neganda est, quia non tota natura fertur ad
voluptatem, sed pars inferior et bruta, Ratio
vero seu iudicium mentis, quae est pars superior,
reclamat et improbat appetitiones, quae non ob-
temperant, et statuit virtutem quiddam praestan-
tius esse, etiamsi non sequitur valuptas,

Secundum argumentum. Natura maxime
appetit conservationem sui. Voluptas est con-
servatio naturae, Yirtus destructio, sicut Socra-

19) Laurentius Valla, patricius Romanus, theologise doctor
et canonicus 8. loannis Lateranensis, natus a. 1415,
mortuus 1465.; cf. Iae. Bruckeri hist. crit. philosophiae.
Tom. IV. P. 1. p. 832 — 34. eiusque operis append. p. 682.
et G. Chr. Hambergeri 3uverlaffige Nadyridhten von den vors
nehmften Sdriftftelern vom Anfange der MWelt bis 1500,
P. LIV, p. 748 sqq.

20) nunc) sic Ed. 1349.; Ed. 1546. tunc.
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tes et similes magni viri mortem oppetere coguntur
propter virtutem, Ergo voluptas est finis hominis,

Aptissima responsio est ad minorem, Ve-
rum est voluptatem esse conservationem naturae
per accidens, Sed econira virtus per sese est
conservatrix naturae, quia neminem laedit et
tuetur alios. Voluptis vero multipliciter laedit
alios, ut sibi consulat, non suscipit labores pro
communi defensione, appetit alienas opes et con-
fuges. Quod autem virtus non est conservatio
naturae, fit ) per accidens in hac malitia homi-
num: nam virtus Senecae non est per se causa,
quod Seneca interficitur, sed iniusta cupiditas et
crudelitas Tyranni, qui est hostis virtutis, Item
virtus est conservatio speciei, quia omnes diffi-
cultates bonorum virorum directae sunt ad con-
servatiofem communis societatis. Econtra vo-
luptas dissipat universam speciem, dum sibi quis-
que privatim consulit.

Te®ium argumentum. Finis debet esse ul-
timum, in quo natura acquiescit, ita ut non re-
quirat praeterea aliud. Natura adepta virtutem
recto at legitimo appetitu, tamen adhuc appetit
voluptatem, hoc est, incolumitatem et conser-
vationem, ergo virtus non est ultimum bonorum.

Respondeo : Minor neganda est, etsi enim
natura recte appetit incolumitatem, tamen non
appetd eam tanquam summum et praecipuum
henum, sed sicut bonum utile, quod est gradus
inferioris, quod intelligit ratio esse quidem ne-
cessarium, sed tamen non esse praestantius vir-
tute, et virtutem non abiiciendam esse, etiamsi
bona utilia detrahantur, quamvis haec iustissime
debentur virtuti, ut Themistocli, Scipioni et si-
milibus de republica bene meritis, certe amplis-
sima praemia debentur, et tamen illi ipsi summi
viri iudicant recte faciendum esse, etiamsi prae-
mia non consequantur. Quod enim Valla multa
colligit, omnes homines utilitate et cupiditate
gloriae moveri et virtus ipsa apud Xenophontem
inquit: dulcissimum carmen esse suas cuique lau-
des ™), haec non pugnant cum recta sententia.
Fateor expetendam esse gloriam, expetenda esse
vitae commoda, sed non principaliter. Ratio
haec quoque recto appetitu expetit, sed gubernet
hanc appetitionem virtus tanquam superior finis,
hoc est, anteferantur virtuti utilitates, retineatur

21) it] sic Ed, 1540.; Ed. 1546. sit.

22) Conf. Xenoph. Hier. 1, 14. &naswvog fdigTov dxpdauc,
MzxraNtH, OPER. VoL. XVI.
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virtus, etiamsi non contingunt praemia, aut
etiamsi adversa perpetienda sint etc. Sicut et
sacrae literae proponunt nobis praemia et poenas,
et tamen volunt Deo parendum esse principaliter
propter ipsum, quod cum faciunt pii, licet eis
etiam expetere defensionem, vitae commoda, et
caetera praemia., Nam haec sacrae literae pro-
pter tres causas proponunt.

Prima est, ut intelligamus has res esse dona
Dei, eo quod suo loco his etiam opus est, eas-
que a Deo expectandas esse sciamus,

Secunda est, ut fidem in his bonis petendis
exerceamus, et bomtatem Dei magis intelligamus,

Tertia est, ut hac paedagogia ad obedien-
tiam assuescamus, et formidine poenarum coher-
ceamur,

- Quartum argumentum. Duo bona coniun-
cta sunt magis expetenda, et praestantius bonum:
virtus et voluptas sunt duo bona coniuncta: nam
haec Epicurus vult coniungi: ergo virtus et vo-
luptas sunt finis, et non virtus sine voluptate.

Respondeo ad maiorem. Maior est vera,
servata utriusque boni dignitate, seu ordine bo-
norum, hoc est, si virtus intelligatur esse prin-
cipale et propter %g expetenda. Fructus autem
expetatur ita, ut, si non contingat, tamen reti-
neatur principale bonum #). Porro non servato
ordine bonorum, maior non est vera, cum vide-
licet principale bonum extinguitur. Nunc venio
ad minorem. Epicurus non servat ordinem bo-
norum, sed ita sentit voluptatem esse ultimum,
ut nolit virtutem expeti, si non plerumque se-
queretur voluptas, hoc est, mutato ordine, ante-
ferre voluptatem. Ergo haec copulatxo non effi-
cit maius bonum, sed extinguit virtutem. Haec
est vera responsio ad hoc argumentum, quod
ostendit posse quidem expeti coniuncta bona, sed
ita, ne amplectamur pro principali aliud minus
principale,  Sicut etiam Christianus recte expetit
vitae commoda, sed ita, ut, etiamsi non sequan-
tur, tamen retineat principale. Hinc facile po-
test intelligi, voluptatem non esse expetendam
tanquam summum bonum seu principale,

Quintum. Christus pollicetur summum bo-
num,. Christus pollicetur aeternam vitam et lae-
titiam. Ergo illa laetitia est sammum bonum.

Respondeo ad minorem, vita aeterna prin-
cipaliter est nova et perpetua agnitio Dei et obe-

23) bonum] sic Ed.sluo. ; Ed. 1546. donum.
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dientia, Haec bona principaliter Christus polli-
cetur, sicut testatur in Ioan. (Ev. 17, 8.): Haec
est vita aeterna, ut agnoscant te ) Deum ve-
rum, et quem misisti Iesum Christum. Atque
ita videmus in Evangelio vere restitui illum fi-
nem, ad quem proprie conditus est homo, vide-
licet ut homines clara luce agnoscant et celebrent
Deum, et ei obediant, sicut supra dictum est.
Porro haec summa bona comitantur etiam alia
bona, vitae perpetuitas, et aeterna laetitia; ut
autem principalem finem spectaremus, et discer-
neremus agnitionem Dei a tranquillitate corporis,
subiecit Deus pios in hac vita durissimis afflictio-
nibus, et intus teneri vult principalem finem,
etiam cum non contingit tranquillitas corporis.
Testatur et ipsas afflictiones exercitium esse, quo
exuscitemur ad intelligendum principalem finem.
Itaque etsi quidam ludentes accommodant Epicuri
dicta de voluptate ad doctrinam de tranquillitate
conscientiae, aut perpetuis gaudiis, tamen dissi-
millimae sunt sententiae, et huiusmodi sophisti-
cae praestigiae officiunt iudicio. Hactenus dilui
argumenta, quae Epicuri sententiae patrocinari
videntur, et ex his solutionibus facile possunt si-
milia argumenta judicari. Jpterim vero debent
in conspectu esse aliquae firmae rationes, quae
Epicuri opinionem evertant. Quare collegi has
quinque rationes. Prima. Propria actio cuius-
que naturae est eius finis. Actio virtutis est pro-
pria hominis. Ergo virtus est finis hominis.
Secunda. Naturale et immutabile iudicium
est mentis humanae, quod sit Deus, et quod Deo
debeatur obedientia propter ipsius voluntatem,
etiamsi non sequerentur poenae aut praemia:
ergo voluptas non est finis, sed agnosere Deum,
.et Deo obedire. Etsi autem Epicurus impuden-
ter ) deridet- hanc rationem, tamen quaeren-
dum est, quid recta ratio probet, non quid Epi-
curus audaciter confinxerit. Nam philosophum
dissentire a iudicio naturali rationis, et a lege na-
turae, flagitiosissimum est. At Epicurus abolere
indicium naturae et conscientiam %) conatur,
quae in omnibus hominibus clamitat: Discite iu-
stitiam moniti, et non temnere divos ). Item:
At sperate Deos memores fandi atque nefandi *).

24) te] deest in Ed. 1540,

25) impudenter] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. imprudenter.

26) conscientiam] sic recte Ed. 1340. propter sequentia:
quae— clamitat ; Ed. 1546, conscientiarum (scil. indicium).

27) Virg. Aen. 6, 620,

28) Inid. 1, 543.
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Tertia ratio. Illud est finis, quod praeci-
pue movet agentem. Sropyai uoixei movent
sine respectu utilitatis et voluptatis, ut, pater
amat liberos non suae utilitatis causa: ergo vo-
luptas non est finis, sed ®)- ipsae ovogyai et vir-
tutes sine respectu voluptatis, Pugnant autem
Epicurei et hac in re cum natura, quod tollunt
oToQyas guaixag, cum negant hominem natura
alteri bene velle, sed tantum captare propriam
utilitatem aut voluptatem. Rectius Aeneas apud
Virgilium ®), qui ait se pietate, non voluptate
adductum, ut patrem adiret: Vicit iter durum
pietas, iuvat ora tueri etc. ). Valla dictum Vir-
gilii accommodat ad Epicuri sententiam. Vicit
amor patriae laudumque immensa cupido®), Nec
videt Virgilium coniunxisse virtutem et prae-
mium. Non enim nego praemiis moverf animos,
sed principalis finis debet esse virtus.

Quarta ratio. Impetus heroici, qui pariunt
praestantissimas actiones, movent siné®*respectu
utilitatis: ergo praestantissimarum virtutum
actiones non suscipiuntur propter voluptatem et
utilitatem nostram: quare voluptas non est finis.
Antecedens est manifestum. Sicut enim Ovidius
impetu ingenii ad scribendum pog&ma impellitur
potius, quam praemiis aut ulla externa utilitate,
ita Alexander, Torquatus %), Scipio, Caesar in-
citantur ad fortitudinem non populari lande et
commodis, sed duce natura: ergo illi ipsi motus
sunt finis, non voluptas. .

Quinta ratio. Illud non est praecipuus finis,
quod plerasque pulcherrimas virtut®s evertit:
nostram utilitatem praecipue spectare repugnat
multis praeclaris virtutibus: ergo nostra utilitas
non est praecipuus finis. Minor confirmari po-
test multis exemplis. Sed illustria sunt de conti-
nentia, iustitia et amicitia. Si periculi causa tan-
tum abstinendum est ab alterius coniuge, ut vult
Epicurus, /quaero an, periculo sublato, remota
sit etiam turpitudo. Item quaero, an liceat fal-
lere datam fidem, si nihil sequatur periculi.
Item, an natura ad iuvandos alios, an tantum
nostri commodi causa ducamur, an in rebus ad-

29) finis, sed] Edd. 1540. et 1546. finis. Sed.

80) Virgilium] Ed. 1340, Vergilium, itemque in sequenti-
bus: Vergilii etc.

31) Virg. Aen. 6, 688.

82) Virg. Aen. 6, 824., ubi autem pro vicit Edit. Wag-
ner. et al. habent: vincet, Witt. vincit,

33) A, Manlius Torquatus.
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versis amissa spe commodi rectum sit amicos de-
serere, in his omnibus ratio sani hominis iudicat,
recte faciendum esse, etiamsi removeantur com-
moda et pericula. Est igitur explodenda opinio
Epicuri, praesertim a Christianis, cum Christus
tum multa de cruce concionetur, et tamen scimus
interim bona corporis suo loco recte expeti, modo
ut praeferatur virtus.

Estne probanda Stoicorum opinio ), qui con-
tendunt nihil esse bonum, praeter *)
virtutem?

Haec quaestio tantum continet controver-
siam de vocabulo. Nam Stoici vitam, bonam
valetudinem, opes, concesserunt esse res expe-
tendas, sed non tribuerunt eis boni appellatio-
nem, et vocabulum boni male interpretantur.
Non aujem decet bonos viros serere Aoyopayiog
ad conturbandas honestas opiniones. Bonum

ificat in philosophia proprie conveniens na-
.. e. Est igitar duplex bonum: bonum natu-
4, id est, res conveniens ad conservationem

"niai,-ae, seu nata ad bonum usum, ut cibus, po-
tus,” bona valetudo, opes, imperia. Sic appella-
tio b i continet res dubias. Altera significatio
est bonum morale, quod est in actionibus con-
veniéns naturae, iudicio mentis, Hoc modo ap-
pellatio boni intellecta, tantum significat hone-
stum, tale bonum sola virtus est. In sacris literis
bonum tgipliciter intelligitur. Primum pro eo,
quod est conditum et ordinatum a Deo. Huius-
modi sunt omnia, quae vocantur bona naturae,
Nam omnes creaturae destinatae sunt ad aliquem
usum et conservationem naturae. Secundo, bo-
num significat @diagogov, id est, concessum lege
Dei. Ita bonum intelligitur, cum inquit Paulus
(Rom. 14, 21.): Bonun est homini non come-
dere carnem. Hic bonum opponitur prohibito.
Tertio, bonum significat actiones virtutis, quas
Deus praecipit, seu veros cultus Dei, et quidem
praeceptos a Deo, ut apud Prophetam: Hoc est
bonum ambulare coram Deo, et timere Deum.
Nolo autem prolixe refutare Stoicos, cum et sa-
crae literae, et communis sermo tribuant appel-
lationem boni rebus utilibus. Imo ipsi Stoici ad-
diderunt correctionem suo paradoxo, quia faten-

84) opinio] sic Edd. 1840. et 15646.; Ed. 1538. senlentia.
385) praeter] sic Edd. 1540. et 1546.; Ed. 1538. nisi.
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tur retinendam esse sententiam, quod utilia sint
suo loco expetenda, ideo excogitarunt aliud vo-
cabulum, videlicet nponyuéve, id est, praelata,
Iam hic si quaeras, quare utilia sint praeferenda,
tamen decurrendum erit ad causam: quia con-
veniant naturae. Haec est autem definitio boni
generaliter, quod sit res conveniens naturae.
Retinenda est igitur Aristotelis divisio, qui bona
vocat non modo virtutem, sed etiam res utiles et
suaves, verum gradus facit. Bonum honestum
vocat, quod propter sese expetendum est, estque
sola virtus bonum honestum, seu morale, ut
alias vocatur, et hic gradus habet summum lo-
cum. Oppositum est vitium seu turpitudo, quae
vocatur malum in genere morum, sed malum .
culpae. Deinde bonum utile est res naturae con-
veniens ad corporis conservationem, quae est
expetenda propter aliud, scilicet usus causa, ut
bona valetudo, vita, opes etc. Bonum suave
est cognatum utili, significat enim id, quod ideo
expetitur, quia affert sensui aut animo iucundos
motus. Haec duo, scilicet utile et suave, vocan-
tur &didgopa, quod attinet ad genus morum.
Quanquam igitur non sunt bona moraliter, tamen
sunt natura res b8nae, ad usus aliquos expeten- -
dos natae. Oppositum est malum poenae, ut
vulgogloquuntur, iuxta illud (les. 45, 7.): Ego
sum Deus faciens pacem, et creans malum. Item
(Amos. 8, 6.): Non erit malum in civitate quod
non faciat Dominus.

Haec usitata distinctio observanda est, quia
et in philosophia morali, et in religione constitui
oportet gradus, ut sciamus, quae res sint expe-
tendae, et quo ordine, nec applaudendum est
illis crudelibus opinionibus, quae fingunt utilia
non esse expetenda, sicut Aristoteles sensit, et
quidam alii, qui rerum delectum, ut Cicero lo-
quitur, sustulerunt %), Verum ordo retinendus
est, ne utilia anteferantur virtuti,

Quid est virtus?

Hactenus constituimus finem hominis esse
virtutem, seu virtutis actionem, ut loquitur Ari-
stoteles. Restat igitur, ut de virtute dicamus.
Est autem simplicissima et planissima definitio in
philosophia: Virtus est habitus, qui inclinat vo-
luntatem ad obediendum rectae rationi. Duae
sunt enim principales et immediatae causae vir-

36) Cic. in Verr. Ait' IL L IL c. 50. §. 128
3
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tutis, notitia gubernatrix et voluntas obtempe-
rans, ut inquit Aristoteles: Jei 7e adza Tov Ad-
yov gpévar, xol iy Speky Jidxewv, quia divini-
tus insitae sunt menti quaedam notitiae, discer-
nentes honesta et turpia, et est ordinatio Dei,
ut his notitiis rectis obtemperet voluntas, Haec
obedientia vocatur virtus, seu virtutis actio. Est
igitur virtus in genere quaedam obedientia. Qua-
re Plato erudite disputat virtutem in genere esse
iustitiam, qua inferiores vires in homine obtem-
perant rationi, atque ita definit illam iustitiam
universalem seu virtutem in genere esse concor-
diam virium hominis inter se, hoc est, appeti-
tionum ad rationem, sicut harmonia concinna

est, si ad hypaten 27), id est, gravissimam vo-
cem recte consentiant rehquae voces, scilicet
uéon, quae est quinta, et vy, quae est octava
et disdiapason ), Ut enim gravissima vox regit
caeteras, sic mens gubernat reliquas vires. Ita
Plato virtutem generaliter vocat iustitiam, in
qua quaelibet partes suam teneant harmoniam,

id est, inferiores obediant superiori, ut infra
rursus dicetur de iustitia universali.

Quae sunt causae virtutis?

Constat habitus oriri ex crebris actignibus.
Sed actionum honestarum propinquae causae, et
adiuvantes quaerendae sunt.

Efficientes propinquae actionunr honestarum
sunt mens, seu iudicium, quod vulgo vocant
dictamen rectae rationis, et voluntas obediens illi
iudicio. Ut enim sit certa aliqua virtutis regula,
gubernanda est voluntas iudicio mentis. Est au-
tem iudicium illud notitia et legis naturae et legis
divinae, et omnis doctrinae, quae habet firmas
rationes, sumptas ex lege naturae et divina,
seu quae est explicatio legis naturae et divinae,
Quare et Iurisconsultus dixit, iustitiam esse con-
stantem et perpetuam voluntatem, quae suum
cuique tribuit, hoc est, habitum voluntatis, qui
regitur seu principiis naturahbus, seu leglbus,
quae eo sunt firmae et certae, qma et consenta-
neae sunt legibus naturae, et autoritate maglstra-
tus latae sunt., Ut autem speculabilia principia,

37) dacry sc. yopdy, infima chorda, quae gravissimum edit
sonum.

88) disdianacey (dis did nacdy sc. yoodsv) octava duplex,
consfz J. N. Forkel: Allgemeine Geschichte der Musik I,
P 321 sqq.
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firma et perpetua sunt, quale est: Totum est
maius qualibet sua parte, ita et moralia seu pra-
ctica principia sunt certa et rata, etiamsi ali-
quanto minus lucent in animis hominum, propter
infirmitatem generis humani, quod facile abduci-
tur a principiis illis, sicut cum natura pugnarunt
idololatrae 3%), aut qui senes parentes mactave-
runt etc. Altera causa est voluntas, de cuius li-
bertate postea dicemus. Prius autem consideran-
dae sunt adiuvantes causae tres, doctrina, na-
turales %) impetus, et assuefactio, seu disciplina,
quae continet domesticam institutionem et im-
peria. Sicut enim in artibus opus est his adiu-
vantibus causis, ita et in moribus. Nemo sine
doctrina discit musicam, aut graphicen, etsi na-
tura tenemus quaedam principia, verum illae
ipsae naturales notitiae exuscitandae et illustran-
dae sunt doctrina, videmus enim in barbaris,
quia non admonentur obrui et paenesextingui
etiam commune iudicium naturae, sicut Scythae
non iudicabant turpe, senes parentes mactare,
quia sine doctrina quasi obliviscebantur natural
notitiae, et ut in caeteris artibus, ita hic o(
est uberiore et eruditiore doctrina, ut animiggo-

pius aspiciant praecepta , et eis firmius agsen- f

tiantur, cumque lucet in mentibus doctrinia, fa-
cilius obtemperat voluntas, capta pulchrigadme
virtutis. Sed de doctrina brevius dicam, qma
constat esse necessariam. Altera adiuvans causa
est naturalis impetus, Ut enim poetae et caeteri
excellentes artifices adiuvantur peculiaci impetu
naturae, iuxta illud #'): Tu nihil invita dices fa-
ciesve Minerva: ita non potest excellens virtus ef-
fici sine peculiari inclinatione et motu ad virtu-
tem, qualis fuit in Alexandro aut C, Caesare ad
fortitudinem, et quasdam caeteras virtutes. Hi
naturales impetus recte vocantur et sunt dona
Dei, et usitate dicuntur heroici motus, ideo et
Cxcero %) inquit: Nullum magnum virum sine
aliquo afflatu divino fuisse. Physici quaerunt
talium inclinationum causam in temperamento,
quod aliqua ex parte efficiunt stellae, sed tamen

accedit motus divinus. Aristoteles ipsas inclina- .

tiones vocat quawxas dgercg. Magna autem
quaestio est apud Platonem, an virtus comparari

89) idololatrae] Edd. 1540. et 1546, hic, ut ubique, idolatrae.
40) naturales] sic Ed. 1540.; Ed, 1546. naturalis.

41) Horat. de arte poet. 385.

42) Cic. de nat, Deor. 2, 66, 167.
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Possit nostra exercitatione seu assuefactione, cum
singularis sit vis naturae. Ad hoc respondendum
est, sive adsint, sive desint heroici impetus, ta-
men virtus comparari potest nostra exercitatione.
Imo necesse est adhiberi doctrinam et exercita-
tionem, quae efficit excellentes virtutes in heroi-
ds naturis, in aliis autem mediocres. Sicut enim
etiam caeteri, qui non habent excellentes motus,
si non sint monstrosis ingeniis praediti, tamen
assuefieri possunt, ut mediocriter pingant, can-
tent, aut versus faciant: ita etiam actiones vir-
tatum mediocriter effici possunt sine heroico mo-
tuw. Ideo Deus vult omnes homines legibus coher-
ceri et regi, et vix quisquam tam monstrosus est,
in quo non sint aliquae 0ToQyal puatxal, quae
sunt bonae inclinationes communiter insitae ho-
nainibus ad plerasque virtutes.

Tertia causa adiuvans est disciplina, seu
assuefactie, seu exercitatio. Haec enim idem
significant. Utimur autem rursus exemplo ar-
tium, in quibus discendis, ut ad doctrinam et
maturam oportet accedere exercitationem seu
usum, itain paranda virtute opus est non mado
doctrina et naturali impetu, sed etiam quadam
longa assuefactione, quae pariat et confirmet ha-
bitus. Haec sententia manifesta est, et tamen
apparet, quam leviter curent eam homines, quia
multo minus diligentiae adhibent ad formandos
mores, quam artifices ad discendas artes. Ideo
quondam legibus varia exercitia iuventutis insti-
tata erant:- et Deus tradidit ceremonias in sua
lege, at exercitiis quibusdam assuefieret populus.
Addit etiam omnis generis afflictiones, tanquam
carcerem, ut esset occasio exercendi omnium vir-
tatum actiones, :

Extant autem multa gravissima dicta de di-
sciplina, quae hic recitare nimium longum esset:
Aristides venuste coniunxit causas, qui interro-
gatus, quomodo virtutem consecutus esset, in-
quit: Praecipua causa est natura, et ego natu-
ram studiose adiuvi,

Hactenus de philosophicis virtutibus dixi-
mrus, Sed de Christianis addi debent causae, no-
titia Evangelii, et Spiritus sanctus adiuvans et
impellens humanas vires, ubi dum considerabi-
mus, quanta sit infirmitas humanarum virium,
wtelligemus, quid desit philosophiae, et magis

amabimus Christianam doctrinam, quae mon-
srat auxilium in tanta imbecillitate, Sed de his
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causis infra dicam copiosius in quaestione de li-
bero arbitrio,

Ma'teria in qua.
Anima hominis est !subiectum, in ‘quo exi-

stunt virtutes, materia, circa quam vocatur ob-
iectum. Sunt alia aliarum virtutum obiecta,

Causa formalis.

Causa formalis actionum est ipsa actio, id
est, motus voluntatis, qui obtemperat recto iu-
dicio, et huic motui servit aliquis motus cordis,
ut in terroribus, et caeteris affectibus conspici
potest. Quia cor est organum potentiae appe-.
tentis, seu sedes affectuum, ut infra dicam. Cum
autem propriissimae definitiones sumantur a cau-
sis formalibus, sequitur eam definitionem, quam
supra tradidi, maxime appositam esse, ubi di-
citur virtutem esse obedientiam, qua voluntas
obtemperat rectae rationi,

Causa finalis,

Tuxta philosophos, virtus ipsa est finis, ex-
petenda propter se ipsam, sed rectius est addere
alium finem, quem lex Dei ostendit, scilicet
Deum, virtus est expetenda propter Deum, id
est, ut Deo praestetur debita obedientia, et ut
gloria Dei illustretur, id est, ut invitentur alii ad
agnitionem Dei, deinde sunt fines minus princi-
pales scilicet praemia virtuatum. Nam leges ra-
piunt ad poenam homicidas, fures etc. defendunt
etiam iustos. Deus etiam praemiis corporalibus
et spiritualibus recta facta ornat, et hos fines mi-
nus principales licet suo loco expetere, ita, ut
non deseratur principalis finis,

Estne voluntas humana libera? *®)

Cum modo de causis dixerimus, proximum
est, ut de libertate voluntatis quaeramus, an sit
libera voluntas humana, hoc est, an possit ob-
temperare iudicio rationis, et repugnare. Con-
stat autem hanc quaestionem et a Philosophis et
Theologis saepe agitatam esse, ac saepe magnos
tumultus excitasse, Ideo de ea copiosius dicam.

Initio autem veram et firmam sententiam
ponam, Philosophia non loquitur de motibus

43) In Ed. 1538, huic et praecedenti guaestiom interpositae
sunt hae duae: Recita Aristotelicam definitionem. —
Quid vocat habditum electivum,
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cordis erga Deum, nec de interiore, et integra
obedientia, quam requirit lex Dei, sed loquitur
de moribus vitae civilis, hoc est, de moderatione
quadam affectuum erga homines, et de externis
actionibus. De his ita sentiendum est, quod vo-
luntas humana sit libera, quod ad mores vitae
. civilis attinet, hoc est, voluntas humana potest
aliquo modo obtemperare iudicio rationis, et ex-
petere ac fugere res oblatas, quod ad mores illos
attinet, et potest externis membris imperare, ut
iudicio rationis obediant, Ita et moderari affe-
ctus aliquo modd potest, et externas actiones ho-
nestas efficere propriis viribus sine renovatione.
Hanc sententiam perspicue docent, et inculcant
sacrae literae. Testantur enim quandam esse le-
gis iustitiam, seu carnis, seu humanam iustitiam,
quam homines efficiunt propriis naturae viribus,
sicut ad Rom. 9, (81.) testatur Paulus Israelitas
sectari legem iustitiae: ubi haud dubie intelligit
eos facere externa opera legis: et alibi in eandem
sententiam inquit (Rom. 2, 14.): Gentes natu-
raliter ea, quae legis sunt, facere. Necesse est
_igitur in hominibus delectum quendam et liber-
tatem esse, qua officia legis sibi imperent, nam
alioqui constat posse homines contrarias actiones
efficere.

Secunda ratio. Deus praecipit, ut omnes ho-
mines, etiam non renati, coherceantur legibus
et disciplina. Haec tota disciplina et politica or-
dinatio esset inutilis, si homo nullo modo posset
obedire legibus: ergo necesse est aliquam esse li-
bertatem, ideoque Paulus inquit (1. Tim. 1, 9.):
Lex est iniustis posita, scilicet ut coherceantur.
Item (Gal. 2, 24.): Lex est paedagogus, scilicet
ut erudiat, coherceat et assuefaciat homines,
Hanc libertatemn in externis actionibus tollere,
quid aliud est, quam in universum delere omnes
leges in civitatibus, et concedere infinitam licen-
tiam omnium scelerum, et totam societatem ge-
neris humani dissipare, ut igitur disciplina, boni
mores, et tranquillitas retineantur et confirmen-
tur, necesse est docere homines de hac libertate,
ut sciant se legibus in externa consuetudine vitae
obedire posse, et voluntatem Dei esse, ut omni
contentione animi obtemperare conentur,

Tertia ratio. Experientia testatur in artibus,
homines posse se ad certas artes, item ad varia
artium opera applicare et assuefacere. Ergo ma-
nifestum est esse quendam delectum et libertatem.
Nam alioqui etiam artes frustra ostensae essent
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generi humano, nisi homines aliquo modo se ad
eas applicare possent. Hae rationes perspicue et
sine ulla dubitatione ostendunt esse aliquam liber-
tatem humanae voluntatis in externis actionibus.
Atque haec, quae diximus, adeo non dissentiunt
a Pauli doctrina, ut multum etiam lucis addant.
Sed Stoici in universum sustulerunt non mo-
do libertatem in humanis actionibus, sed etiam
contingentiam in omnibus motibus et eventibus,
et contenderunt omnia necessario fieri, et hanc
necessitatem -vocaverunt fatum. Horum senten-
tia repudianda et explodenda est, quia pugnat
cum multis firmissimis rationibus, quas postea
recitabimus, et nocet moribus. Nec defendebant
Stoici necessitatem fati, rationibus sumptis ex
natura, aut veris fundamentis, sed aliunde accer-
sitis cavillationibus dialecticis male consutis, quas
recitabo, ut addam perspicuas solutiones.

Prima Stoica ratio.

Impossibile est duas contradictorias simul
esse veras. Haec est vera, Cicero erit consul:
ergo impossibile est contradictoriam esse veram.
Si impossibile est illam esse veram, sequitur al-
teram necessario veram esse, Cicero erit consul,

Solutio.

Nego minorem, Nam haec propositio, Ci-
cero erit consul, quatenus est propositio de fu-
turo, non est determinate **) vera, Nam veritas
sequitur esse rei, sicut res habet esse, sic est vera
propositio. Futurum autem nondum %%) habet
esse. Ergo propositio de futuro contingenti non-
dum est vera, sed est incerta, sicut res nondum
estt Cum igitur haec sit incerta, Cicero erit
consul, nondum potest inferri alteram esse im-
possibilem, deinde etiamsi minor est vera neces-
sitate consequentiae, scilicet quia sic eveniet, ta-
men necessitas consequentiae non simpliciter effi-
cit necessitatem,

Cicero in libro de fato ad hoc argumentum
ita respondet, se malle negare omnem enuntia- -
tionem %) esse veram aut falsam: Eam, inquit,
plagam potius accipiam, quam fato omnia fieri
comprobem *), Sed non declarat Cicero, cur

44) determinate] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. determinata.
45) nondum] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. non.

46) enuntiationem] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. enumerationem.
*) Cic. de fato c. 10. §. 21. ed. Orelli..
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propositiones *) de futuro contingenti non sint de-
terminate verae aut falsae, verum Aristoteles hoc
declarat, qui monet" veritatem sequi esse rei,
sicut res habet esse, sic est vera propositio. Fu-
turum autem nondum habet esse, ac possibile est,
ut non eveniat.

Secundum argumentum.

Causae connexae necessario movent. Omnes
eventus fiunt a causis connexis: ergo omnia ne-
cessario eveniunt,

Maiorem declarant Stoici, ut in naturalibus

effectibus non fit generatio frugum, nisi terra a’

coelo praeparata. Coelum non agit, nisi mo-
veatur: ergo habet causam moventem. Propter
hanc similitudinem fingunt voluntatem etiam ab
aliis connexis causis moveri, videlicet ab obiectis
aut inclinationibus naturalibus. Haec est in sum-
ma altera Stoicorum ratio.

Solutio.

Nego maiorem, et ratio est, quia etsi est
aliqua connexio nagralium causarum, tamen
non est talis connexio voluntatis cum externis
causis. Non enim impellitur necessario voluntas,
sed libere agit, et contingenter, estque in actio-
nibus humanis causa contingentiae libertas volun-
tatis. Caeterum et in irrationalibus motibus est
contingentia, cuius causa est materiae elemen-
taris instabilitas, sicut videmus varias esse agi-
tationes aéris, et corporum in aére. Caeterum
quomodo naturales causae agant, et quomodo
impellantur et **) adiuventur inferiores a supe-
rioribus, explicari solet in physicis. Etiamsi coe-
lestes causae inserunt inclinationes hominibus,
tamen sunt tantum partiales causae, ut potest eis
voluntas repugnare. Ita et Cicero copiose solvit
hanc rationem Stoicorum de causis antecedenti-
bus, ac negat voluntatem cogi posse ab obiectis
aut inclinantibus, seu, ut vocabant, ab antece-
dentibus causis. i

Haec sunt praecipua Stoicorum argumenta,

quibus explicatis, similia facile iudicari possunt.

Addit Cicero tertium de determinatione divina,

quod aliquanto dilucidius agitatur a Theologis.
Determinatio divina est immutabilis, et ne-

cessario vera, Omnia eveniunt Deo determi-

*) propositiones] sic Ed. 1540.; Ed. 1346. propositionis.
*¥) et] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. aut.
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nante, Ergo omnia eveniunt *7) immutabili ne-
cessitate,
Solutio.

Primum respondeo ad minorem, Determi-
natio divina dissimilis est in his, quae pendent
proprie ab ipsius voluntate, et in aliis, quae
principaliter oriuntur a nostris voluntatibus.
Deus aliter determinat venturam resurrectionem,
et similia, quae constituit se facturum esse. Ali-
ter praevidet et determinat peccata hominum,
quae permittit. Haec praevisio seu determinatio
prorsus nullam affert necessitatem voluntati no-
strae: praevidet enim, quia sunt eventura, et
determinat, quousque sit permissurus. lam ad
maiorem respondeo, determinatio divina est im-
mutabilis, et necessario vera, scilicet necessitate
consequentiae, quae non adfert simpliciter neces-
sitatem. Deus praevidet Saulis flagitia, et deter-
minat, quousque permissurus sit. Haec prae-
visio et permissio nullam adfert necessitatem vo-
luntati Saulis. Item Saul punitur, quia peccavit.
Verum poterat Saul omittere illa scelera. Quare
dialectica illa necessitas consequentiae, non tollit
re ipsa contingentiam aut libertatem.

Explodenda est igitur Stoicorum opinio de
necessitate, praesertim cum sit incommoda mori-
bus: wut Zenonis servulus excusavit peccatum
suum, quod magistri fato coactus, deliquisset,
et obscurat gloriam Dei, cum facit eum autorem
peccati. Praeclare autem Euripides inquit: Si
quid turpe faciunt Dii, non sunt Dii, Ei Ye0i 7t
Jodiow aloxpov, ovx eoiv Feoi *¥). Nunc ac-
cedo ad Theologorum disputationem, quorum
aliqui prorsus voluerunt tollere libertatem huma-
nae voluntatis, sed tamen diversis modis. Unus
modus est Vallae, qui paene Stoico more tollit
libertatem propter divinam praescientiam et de-
terminationem., Sed hoc non tantum est liber-
tatem voluntatis, sed in universum contingen-
tiam tollere in omnibus actionibus, cum natura-
libus, tum *) voluntariis, bonis et malis: Scriptura
autem discernit inter bonas et malas actiones. Et
longe alia quaestio est de actionibus omnibus in
genere, quam de bonis actionibus, an a volun-

47) eveniunt] sic Ed. 1540.; Ed. 1346. veniunt.

48) Eurip. Belleroph. fragm. X1X, 4., vid. Euripidis tra-
goediae, fragmenta, epistolae ex editione los. Barnesii
nunc recusa et aucta appendice etc. Lips. 1778 — 1788.
3 Tomi. 4. T.I1I p. 433.

*) tum] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. cum,
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tate humana effici possint. Breviter autem et de
hoc priore modo dico, voluntatem Dei in verbo
propositam intuendam esse, non de arcana Dei
gubernatione sine verbo iudicandum esse, Testa-
tur autem verbum Dei, Deum non esse causam
peccati, nec velle, nec ordinare peccatum: ideo
proprie ortum_est peccatum a libera voluntate
Diaboli et hominis, Nos igitur iudicémus esse
libertatem aliquam et contingentiam, nec tolli
cantingentiam, aut libertatem propter praescien-
tiam, aut determina.onem in genere. Praevidet
enim Deus ac permittit peccata, quia eveniunt,
" Quod autem obiiciuntur dicta de necessitate,
quale hoc est (Luc. 24, 46.): Oportuit Christum
pati, hic primum discerni debet. Nam alii even-
tus sunt ordinati a Deo, qui videlicet proprie et
principaliter oriuntur a voluntate Dei, ut missio
Christi, resuscitatio mortuorum, Alii non sunt
ordinati a Deo, hoc est, non oriuntur principa-
liter a voluntate Dei; hoc genus dissimile est su-
periori. Ita peccata prorsus non oriuntur a vo-
luntate Dei, sed a voluntate hominis etc. Nihil
_igitur pertinent dicta ad hoc secundum genus,
quae loquuntur de divinis promissionibus, aut
ordinationibus, quale hoc est: Oportuit Chri-
stum pati etc.

Obiiciuntur et alia multa dicta. Ephesios
1,(11.): Deus agit omnia secandum consilium vo-
luntatis suae. Haec universalis non est accom-
modanda ad utrumque genus: videlicet ad bo-
nas et malas actiones hominum, sed proprie lo-
quitur de actionibus in Ecclesia, id est, de san-
ctificatione,, defensione et glorificatione piorum.
Hos enim sciamns moveri, gubernari, exaudiri,
defendi a Deo.

Aliud.

Proverb.16,(1.): Homo praeparat cor, Deus
autem gubernat consilium, Haec sententia et ple-
raeque similes de eventu loquuntur, qui discerni
debet ab actione voluntatis, ut Pompeii electio
est, quod vult bellum gerere, sed eventum Deus
multis modis impedire potest. Quare etiam cum
electio seu actio voluntatis est libera, tamen even-
tus, quia habet plures alias causas praeter no-
stram voluntatem, non est in nostra potestate,
et haec interpretatio prodest ad excitandum timo-
rem Dei. . Monet enim nos habere quidem ele-
ctiones, sed has non procedere, nisi Deo iuvante,
ideoque cavendum esse, ne quid eligamus contra
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voluntatem Dei: sicut videmus conatus Tyranno-
rum irritos fuisse contra pios, ut Pharaonis, Sau-
lis et aliorum multorum.

Item (Proverb., 16, 4) Omnia propter se-
met ipsum facit Deus, etiam impium ete. Ergo
Deus est causa etiam impiae voluntatis,

Nego consequentiam, et ratio est, quia,
etiamsi Deus condit naturam, qua postea impii
abutuntur, tanten non est causa efficax ipsius im-
pietatis, seu peccati, Et discernenda est natura
a motu voluntatis, qui oritur ab ipsa libera vo-
luntate. Et tamen Deus propter suam gloriam
tolerat impios, ut aliqui convertantur, et alio-
rum poena ostendat iudicium Dei, sicut Pharao-
nis, Saulis et similium,

Est autem verecunde sentiendum et loquen-
dum de hac tota quaestione, quia mens humana
non perspicit modum gubernationis divinae. Sed
sententias in hac quaestione utiles moribus, et
consentaneas scripturae, et receptas iudiciis bo-
norum et piorum, teneamus, quod videlicet sit
divina praescientia et determinatio, et quod ta-
men sit contingentia et libgrtas aliqua humanae
voluntatis , quia Deus non est causa peccati.

Dicam et de altero modo, quo libertas de-
trahitur humanae voluntati, videlicet propter in-
firmitatem virium humanarum, qua fit, ne pos-
simus vere obedire legi Dei, Item praestare per-
fectam obedientiam. De hoc modo praecipue
disputat Paulus, et monstrat, quae sit infirmitas
nostrarum virium, quatenus praestent externa
opera legis, et quod non possint integram obe-
dientiam praestare. Cum igitur de libertate vo-
luntatis disputatur, nos ipsos intueamur, et tan-
tisper seponamus illas arcanas disputationes de
modo gubernationis divinae,

Sic autem de hoc secundo modo respondeo,
quod sit libertas aliqua ad externas actiones ho-
nestas efficiendas, hoc est, quod voluntas ho-
mana sine renovatione possit efficere externas
actiones legis, ldeo enim scriptura discernit io-
stitiam carnis a sprirituali, ut ostendat hominem
sine renovatione posse illa opera efficere, ldque
ad Ethicen satis est. Nam philosophia loquitur
de disciplina, seu honestis externis actionibus,
quas tamen et ipsas requirit Deus. Sed tamen
haec ipsa libertas saepe impeditur, cum aut in-
firmitate natura nostra *) vincitur, aut pote-

49) natura nostra] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. naturae nostrae.
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state Diaboli, impellentis animos ad flagitia in-
citatur.
Quare difficile est etiam externam discipli-
_ nam conservare, et agnoscit hanc infirmitatem
philosophia, sicut in Tragoedia ait Seneca *):

Sic cum gravatam navita adversa ratem
-Propellit unda, cedit in vanum labor,
Et victa prono puppis aufertur vado,
Quod ratio poscit, vincit ac regnat furor,

Ideo prodest huc iam conferre doctrinam Chri-
stianam, .quae et causas infirmitatis ostendit, et
pollicetur auxilium. Sic et ipsa doctrina Chri-
stiana fit dulcior, cum etiam in hac parte trans-
fertur ad usam, Et hic apparet, doctrinam Ethi-
cam non esse integram, nisi adiuncta doctrina
Christiana, quae iubet agnosci beneficia Christi,
et peti auxilium Spiritus sancti contra infirmita-
tem nostram, et contra Diabolum. Nec sunt
irritae promissiones, in quibus auxilium promit-
titur , modo ut illis utamur, iuxta illud (1. Ep.
Ioann. 8, 8.): Filius Dei venit, ut destruat opera
Diaboli. Postremo ita demum illud ipsum, quod
vocatur 7%4xov, id est, tranquillitas et modera-
tio efficitur, cum lucet in animis vera Dei agnitio,
quae veram consolationem parit, et regit omnes
motus animi, ac refert ad glorificandum Deum.
Sicut et Paulus (Coloss. 8, 15.) inquit: Pax Dei
gubernet ') corda vestra. Nam fiducia, qua
statuimus nobis Deum propitium esse propter
Christum, nos exaudiri, et iuvari, consolatur
nos in omnibus afflictionibus etc.

Et quia in piis reguntur affectus vero timore
Dei, et vera fiducia, sunt magis compositi mo-
tus. Ita David est %uxdirepos quam Augustus,
minus insolescit in rebus secundis, quia timet
Deum, habet in rebus adversis consolationem,
tolerat iniurias aequiore animo. Hi motus sunt
excitatiores et dulciores in Davide, quam in Au-
gusto, etsi hic quoque fuit 79xds.

Reliqua est quaestio de actionibus interiori-
bus erga Deum, scilicet de timore Dei, de fidu-
cia, dilectione Dei, vera patientia, et similibus
actionibus spiritualibus, quas in piis existere opor-
tet. De his proprie quaeritur, an homo sine
Spiritu sancto possit efficere verum timorem Dei,
veram fiduciam, veram dilectionem etc, De his

50) Senecae Hippolytus Act. L v. 181 —184.
51) gubernet] sic Ed. 1846.; Ed. 1540. gubernat.
MELANTH. OPER. VoL. XVL

I. PHILOSOPHIAE MORALIS EPITOME.

50

est usitata responsio, quod sine Spiritu sancto
non possint hi motus effici. Sed tres causae con-
iunguntur, verbum Dei, Spiritus sanctus, et hu-
mana voluntas, Utile est enim mentes deducere
ad verbum, quia per id Spiritus sanctus est effi-
cax, cum sustentamus nos verbo Dei, nec est ef-
ficax Spiritus sanctus in repugnantibus, et vo-
luntas per sese repugnare, ilem excutere dona
Dei potest, et rursus adiuta a Spiritu sancto po-
test resistere propriae imbecillitati et assentiri pro-
missioni Dei. Ita scriptum est (Luc. 11, 13.):
Dabit Spiritum sanctum petentibus, non ait re-
pugnantibus, aut contemnentibus. In hanc sen-
tentiam dicunt veteres: Praeeunte gratia, comi-
tante voluntate,

Ex his satis apparet, quatenus voluntas ha-
beat aliquam libertatem, quatenus non habeat.
Certe quod ad mores attinet, de quibus Ethica
loquitur, quos et ipsos praecipit Deus, aliqua est
libertas, ut dictum est, et tamen hic piis gratis-
simum est addi doctrinam de causa infirmitatis
hnmanae, et de auxiliis, quae Christus proponit.

Recensui ordine quatuor locos, confutavi
Stoicam opinionem, dixi in genere de contingen-
tia, deinde de libertate in externis actionibus,
postremo de spiritualibus actionibus, hoc discri-
men nonnihil lucis addidit *3) huic controversiae.

Quid est affectus?

Hactenus dictum est, quid sit virtus, quae
sint eius causae. Nunc conferenda est virtus cum
quibusdam affinibus. Est autem vicinum quid- °
dam affectus: alias enim repugnant affectus vir-
tutis, alias eam adiuvant. Ac multae sunt cau-
sae, quare prosit diligentius considerare affe-
ctuum fontes et naturam. Primum enim necesse
est tenere discrimen inter affectus et virtutem.
Secundo, quia de affectibus leguntur absurdae
opiniones Stoicorum et his multi propter novita-
tem applaudunt, prodest commonefieri adolescen-
tes, quid de illis Stoicis opinionibus sentiendum
sit. Interdum enim inepte invehuntur in Eccle-
siam, ubi error multa parit incommoda. Ap-
pellatio autem affectus proprie pertinet ad appe-
titiones sensuum et voluntatis. Fons est igitur
huius disputationis discrimen appetitionum. Ap-
petitiones sunt triplices in natura hominis: Ap-
petitio vegetativae potentiae est, ut fames ac si-

52) addidit]} sic Ed.41546.; Ed. 1540. addit.



51

tis, Hic appetitus vocatur naturalis apud medi-
cos, qui oritur principaliter a potentia vegeta-
tiva, etiamsi serviunt in fame quaedam motiones,
ut cum melancholia irritat famem in orificio sto-
machi. Caeterum organa harum appetitionum
sunt omnia membra disposita ad nutritionem,
De hoc primo gradu nihil admodum disputatur
in hac quaestione de affectibus. Secundus gra-
dus est appetitiones sensuum, quales sunt in tactu
dolor et delectatio. Deinde motus cordis, lae-
titia, tristitia, spes, metus, amor, odium, ira,
misericordia, Tertius gradus est appetitio volun-
tatis, Sed huic quoque servit cor in ciendis mo-
tibus. Ideo secundum et tertium gradum in de-
finitione coniungam. Affectus, qui sic proprie
dicitur, est motus, quojsensus aut voluntas pro-
sequitur aut fugit rem oblatam. Delectationis
ac doloris in tactu, organum est rete quoddam
nerveum, sparsum per totam carnem, sub prima
cute, quae corium vocatur. Sed caeterorum af-
fectuum omnium, qui non pertinent ad tactum,
organum est cor, quod suis villis aut dilatatur,
ut in laetitia, aut constringitur, et quasi refugit,
ut in tristitia aut metu. Propemodum igitur ut
pulsata cutis afficitur, ita cor impellitur re con-
veniente, aut non conveniente oblata, Et sunt
villi in corde ad hos motus idonei. Admirari
hanc inenarrabilem varietatem motuum in corde
possumus, penitus autem perspicere talium mo-
tuum causas non possumus. Hinc igitur utrum-
que intelligi potest, quid sit affectus, Galenus
quaerit, an sint motus naturales, aut violenti:
et de mediocribus respondet esse motus naturales,
id est, quorum principium non prorsus advenit
extrinsecus. Immoderati autem corrumpunt na-
7 turam, sicut cursus immoderatus. Sed praeter
affectus sunt alii duo motus cordis, pulsus arte-
riarum et raiudg seu palpitatio, prorsus distincti
ab affectibus. Nec existimandum est affectum
esse speciem horum duorum motuum, cum sit
distincta species ab istis.

Estne probanda Stoicorum anoSeac, qui pror-
sus tollunt affectus ex natura? )
Nequaquam. Duplices enim sunt affectus.

Alii cum ratione consentiunt, ut amor coniugum,
liberorum, benevolentia erga bene meritos, mi-

53) qui prorsus — natura?] sic Edd. 1540. et 1546.; Ed.
1538, gui simpliciter omnes affectus improbant.
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~sericordia erga calamitosos, irasci his qui infe-

runt iniuriam. Hi affectus boni sunt, et vocan-
tur orogyoi guowxei, erantque futuri in natura
hominis, etiamsi non fuisset corrupta vitio ori-

~ginis, Et hi affectus sunt impetus ad virtutem,

fiuntque virtutes, cum accedit iudicium rationis
ad ees conformandos ), Ut enim equus per sese
velox facilius incitatur: ita facilius regit ratio vo-
luntatem, quae adiuvatur et extimulatur a bono
affectu. ' Imo ita demum fit perfecta virtus, cam
voluntas et affectus pariter rationi obtemperant.
Quare sciendum est, non omnes affectus pugnare
cum virtute, sed quosdam esse virtutum incuna-
bula, seu adminicula. Alii affectus sunt pugnan-
tes cum ratione et lege Dei, ut appetere alterius
fortunas. Tales motus sunt vitiosi, Unde au-
tem haec dissimilitudo sit affectuum, postea di-
cam. Prius enim refutandi sunt Stoici, et osten-
dendum non tollendos esse affectus ex natura ho-
minis, nec accersi eos tantum opinione, sed na-
turaliter in hominibus existere. Estque prima
ratio. Deus non condidit frustra in animantibus
organa affectuum. Sunt autem naturaliter organa
affectaum in hominibus. Ergo etiam affectus exi-
stunt in natura, et sunt res divinitus conditae in
natura hominis. Minor est manifesta ex natura
nervorum, quisunt organa delectationis et dolo-
ris, Nervi autem sunt divinitus conditi: ergo
eorum actio est res naturalis, non tollenda ex
natura. :

Item motus cordis sunt naturales, et ita or-
dinati, ut cieantur diversis villorum motibus:
item ut diversi humores diversis motibus ser-
viant®), In ira motus cordis ciet flavam bilem,
in tristitia cordis motus ciet atram bilem ex sple-
ne, quae effusa in moestitia, saepe affert hypo-
chondrios dolores. In timore sanguis recurrit ad
cor. Hi motus sunt conditi in natura. Ergo et af-
fectus sunt in natura conditi,

Secunda ratio. Dona, quae immediate a
Deo proficiscuntur, sunt res bonae et non abii-
ciendae, Heroici motus sunt proprie dona Dei,
et immediate a Deo proficiscuntur, qualis est ira
heroica, ut cum Scanderbego *) pugnaturo, eru-

54) conformandos] sic Ed. 1540.; Ed. 1846. confirmandos.

55) serviant] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. serviunt.

56) Scanderbeg, proprie Georg Castriota, Iohannis Castriotae,
regis Epiri et Albaniae, filius a, 1404. natus, quem obsi-
dem pater Murado II., Turcarum Sultano, dederat, ab hoc
ob eximiam fortitudinem nomen lskenderbeg, quod Ale-
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pit sanguis ex labris, et ut Virgilius de Aenea in-
quit: Et magna se exuscitat ira *7). Ergo affectus
non accersuntur opinionibus , nec sunt prorsus ex
natura tollendi,

Tertia ratio, Lex divina praecipit, ut ha-
beamus affectus, ut (Marc. 12, 30.): Diligas do-
minum Deum tuum. Item (Marc, 12, 81.): Di-
ligas proximum. Et Paulus inter teterrima vitia
numerat ¢ovogyiov, id est, non affici propin-
quorum secundis aut adversis rebus, Ergo affe-
ctus aliqui sunt boni, et Deo placent. Repu-
dianda est igitur Stoicorum dnadeax, cum et a
natura et a verbo Dei dissentiat. Quare etsi in-
terdum duriores sententiae Stoicorum laudantur,

tamen prudens lector adhibeat iudicium, ac sciat

absurdas opiniones pugnantes cum natura et cum
verbo Dei fugiendas esse. Imo boni affectus in-
diti sunt naturae,’ ut sint virtutum calcaria, seu,
ut Aristoteles inquit, auxilia: sed malis affectibus,
hoc est, dissentientibus a ratione et a lege Dei
repugnandum est. Et sententiae in sacris literis
prudenter intelligendae sunt, ne transferantur
ad Stoicas opiniones. Nam sacrae literae etsi
ostendunt omnes affectus in impio vitiosos esse,
tamen volunt discrimen retineri, videlicet alios
per se, ac tantum vitiosos et abiiciendos esse.
Alios vero divinitus insitos pollui contagio corru-
ptionis, quae est in natura humana, ut in Ale-
xandro sunt multi boni affectus et heroicae vir-
tutes. Sed quia absunt timor Dei et fides, reli-
quae dotes non placent Deo, Et ipse addit vitia,
non agit gratias Deo, non agnoscit Dei praesen-
tiam, confidit suis viribus, quaerit suam gloriam,
ruit securus in omnem turpitudinem. Sed in piis
laudantur boni affectus naturales, quia in his ac-
cedunt timor Dei et fides, qua fit, ut placeant re-
liqua bona opera. Facile est igitur respondere
ad has obiectiones. &
Sensus carnis mors est:’ item inimicitia ad-
versus Deum. Igitur omnes affecius sunt vitiosi.
Responslo Concedo consequens. Omnes
sunt vitiosi: alii per se, alii per accidens, quia
boni polluuntur variis modis, nec referuntur ad
debitum finem, ut praestetur Deo obedientia, De-

xandrum Principem significat, accepit; a. 1443. patris
regnum, quod iste Sultanus ei eripuent, recuperavit et
usque ad mortem a. 1467. obtinuit.
mer: Goschichte des Osman. Reiches. Tom. 1. p. 480 sqq.
Tom. 1L p. 46—95.

87) Virg. Aen. XII, 108. legitur: et se suscitat ira.
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nique non placent Deo, sine timore et fide. Hac
simplici et plana solutione contenti simus, qoan-
quam et altera potest addi, omnes affectus, quos
habet carnalis natura, sine fide, et sine Spi-
ritu sancto erga Deum esse vitiosos, quia natura
carnalis, aut secura contemnit iram Dei, aut in
veris pavoribus irascitur iudicio Dei, et desperat.
Sed haec solutio subobscura est. Ideo utamur
priore. Sic respondendum est et ad hoc dictum,
Omnis cogitatio humani cordis prona est ad ma-
lum omni tempore. Ergo omnes affectus mali-
sunt. Responsio. Concedo consequens, Alii per
se, alii per accidens. Neque tamen haec con-
veniunt cum Stoicis, quia Stoici volunt evelli
omnes affectus, bonos et malos. Lex Dei econ-
tra flagitat bonos affectus, timorem Dei, fidu-
ciam, dilectionem, amorem coniugis, liberorum,
et alios pios motus.

Hinc facile potest intelligi, Stoicam doctri-
nam longissime distare etiam hoc in loco de af-
fectibus a doctrina Christiana, Sed hic ingens
admiratio tenet philosophos %), unde in homine
tanta sit affectuum discordia. Caeterae naturae
non pugnant ipsae secum, sed obtemperant iis
legibus, quae ipsis divinitus impositae sunt, Sol
conficit ordine suos cursus. Bestiae habent mo-
tus congruentes naturali inclinationi suae, Tan-
tum homines non obtemperant iis legibus, quas
Deus ipsis indidit. Huius discordiae causam sola:
doctrina Christiana explicat, quae ostendit mor-
bum originis, hoc est, corruptionem naturae hu-
manae causam esse huius discordiae. Si enim
natura hominis non esset corrupta vitio originis,
omnes affectus obedirent legi Dei, et iudicio re-
ctae rationis, Nam ad hanc obedientiam homi-
nes conditi sunt, sicat ad volatum aves, ad na-
tandum pisces, Yerum quia corrupta est vitio ori-
ginis humana natura, amisit firmam et illustrem
Dei notitiam, et virium inter se harmoniam et
obedientiam, Nunc igitur mens humana per sese
dubitat de Deo, vacat timore Dei, vacat fide etc.
Et in inferioribus viribus est inobedientia, quae
parit infinitas inordinatas cupiditates, et non ob-
temperantes legi Dei, et tamen interim manse-
runt aliqui boni affectus, qui versantur circa res
subiectas sensibus, videlicet circa civilem con-

58) Sed hic — philosophos] Ed. 1588 ,Magna admiratio
semper tenuit viros sapientes.” Ab hin verbis in hac
editione incipit respoﬁsio quaestionis: Unde orta est haec
dissimilitudo Zﬂ’:ctum in natura Rominis.
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versationem, qui etiamsi contagione malorum
contaminantur, tamen motus quidam naturales,
et dona Dei ®) sunt, perinde ut notitiae verae
earum rerum, quae rationi subiectae sunt. Hanc
causam vitiosorum affectuum ostendit doctrina
Christiana, quae hoc magis amari debet, quia
philosophia, cum admiretur naturae imbecillita-
tem, tamen causam non eruit. Quare hic ad-
iuvatur a Christiana doctrina, quae et. morbi
causam ostendit, et exhibet remedia, de quibus
concionatur Evangelium. Apud Galenum in
quinto de sententiis ®) Hippocratis. et Platonis
extant elegantes versiculi, quos dicit esse Clean-
this, qui describunt dissidium rationis et affe-
ctuum. Sic enim inquit ratio ad affectum:
Ratio. Quid illud est, quod vult cupiditas, dicito.
Affectus. Ut omnia, quae volo, faciam, nam id re-
. gium est.
Ratio. Dic rursus hanc sententiam mihi clarius.
Affectus. Quaecunque concupisto, ut fiant omnia6!).
Hi versiculi clarissime pingunt inordinatos, et
temere errantes animi motus. Quare agno-
scenda est naturae infirmitas, ut ratio ei re-

pugnet, utaturque et suis viribus, et auxilio

Christi, et bonos motus conformet ac adiuvet.

Quid Aristoteles sentit de affectibus?

Animantia non possent prosequi convenien-
_tia, et contraria fugere, nisi haberent appetitio-
nes et affectus, Sicut dolor movet pecudem, ut
nimis calida aut frigida fugiat: ita videt Aristo-
teles affectus in natura necessarios esse, nec vult
eos tolli ex hominum natura, et tamen quia vi-
det eos inordinatos esse, et inter se dissimiles ac
pugnantes, cum causam huius discordiae non
perspiciat, tantum addit aurigam seu gubernato-
rem, scilicet iudicium rationis, et iubet omnes
ad mediocritatem revocari, ne vel omnino ex na-

59) dona Dei] sic- Ed. 1546.; Ed. 1540, Dei dona.

60) sententiis] sic Edd. 1540. et 1546.; Ed. 1538. dogmati-
bus. Inscriptio horum librorum, quos in Galeni operwm
Tom. V. ed. C, G. Kiihn (Lips. 1823, 8.) p. 181 — 805 in-
venis, graeca est: Ialyvov 7ep! 1dv Inmoxpdrovs xal
Mdrwvos Soyubrav gl dvved.

61) Verha graeca, quae L. 1..p. 476, leguntur, bhaec sunt:
iy udv Tpd KAidrSovs yvidupy vmép tol madqrixod wig
vuyis &x 16vde Kleavdovs yviuny mép Tov madnrixov
s woyis &x twvde @alvecdal @nee 1oy Envy, AOT. T¢

v 707 €6F & n Bovdir, Jvué; T0UT6 uor podcov. O, Eyw,
Loyioué, nev 8 fcélo,uw noulv. AOT. Bacilixoy ye. mlyy
Suwg elnoy nakw. 6. °0d &v Emdvus, tav¥ Snws yevy-
oeras, Tavel 1 duatfaic Khedydovs @naly elyas ogeiduvios.
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tura tollat appetitiones, vel ipsi affectus erum-
pant extra metas, Ideo inquit, iram adiutricem
esse fortitudinis, sed ea utendum esse ut milite,
non ut duce, Quia sentis huius utilitatis causa
hos motus additos esse hominibus, ut sint vel in-
strumenta, vel incitamenta ad virtutem, modo
ut recte gubernentur. Haec est sententia Aristo-
telis apta civilibus moribus. Nam et leges hunc
gradum requirunt, ut coherceantur affectus, quia
puniunt non affectus sine conatu, sed facta,
quemadmodum dicitur: Cogitationis poenam ne-
mo patitur ®). Atque ita Homerus ) pingit
Achillem, cum iratus gladium stringeret adver-
sus Agamemnonem, retrahi capillitio a Pallade,
ne iracundia impulsus, committeret facinus di-
gnum poena. Caeterum Christiana doctrina ad-
modum plana est de affectibus. Bonos affectus
iubet regi lege Dei, et servari gradus divinitus
traditos, ut iubet amari coniugem, liberos, ami-
cos, sed ita, ut anteferatur Deus. Deinde iubet
malis affectibus repugnari, qui videlicet dissen-
tiunt a lege Dei, quia etiam vitiosi affectus in hac
vita non possunt ex animis funditus eiici, et ta-
men Deo placet obedientia in his, qui credunt in
Christum, et repugnant vitiosis affectibus, iuxta
illud (Rom. 8, 13.): 8Si spiritu actiones carnis
mortificabitis, vivetis etc.

Recita definitionem virtutis ab Aristotele
traditam ).

Virtus est habitus electivas in mediocritate
consistens, quoad nos, ratione aliqua, ut sa-
piens iudicat. Electivus, id est, consulto et
sponte agens, Complectitur enim mngoaipeots
utrumque, mentis hotitiam seu iudicium, et li-
berae ®) voluntatis delectum: nam Aristoteles
gradus facit actionum, quae cum in speciem sint
similes, tamen re ipsa differunt, ut Catonis du-
rities similis est fortitudini, cum longe distet a
virtute. Lentulus Scipionis successor %) imita-
tur Scipionis fortitudinem, cum summa sit dissi-
militudo. Sumit igitur Aristoteles discrimen a
" 62) Ulpian. in 1. Cogitationis. D. de poenis.

63) Homeri 11 I. 194 sqq. .
64) Haet quaestio cum subsequente in Ed. 1538. deest.
63) liberae] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. libere.

66) L. Cornelius Lentulus bello Punico secundo a. u. 550.
in P. Cornelii Scipionis locum succedens exercitum in Hi-
spania duxit.



§7 L

causis, ‘quia scilicet alicubi errat notitia, {aut
deest iudicium, aut voluntas non perinde est in
officio. Sunt igitur hi gradus actionum. Aliae
’ . ’ 3 ’ .

sunt puoe tales, aliae dose, aliae Bovizoet, aliae
nQoatpéost.

Puoi significat inclinationem naturae sine
iudicio, in hac divisione, ut alii natura veche-

mentes sunt, alii lenti. Cato est natura pertinax-

et durus.

Adoka significat persuasionem, ut cum ho-
mines sine vero iudicio assentiuntur alicui opi-
nioni, aut persuasione falsa moventur, ut Bru-
tus erat imbutus Stoicis opinionibus: et habebat
exemplum Catonis, cuius cum vellet esse similis,
studebat esse liberior et durior.

Bovanoug significat simulationem, ut Thraso
simulat fortitudinem, Domitianus clementiam, et
sic de aliis, Hi gradus differunt a virtyfe, quia
non concurrunt integrae causae virtutis,

Est igitur quartus gradus mpoaigeots, cum
recto iudicio et sponte aliquid agitur, ut Fa-
bius 7) est fortis, videt ubi sit cedendum, ubi
sit pugnandum, et cum opus est, non detrectat
periculum. Pertinet autem ad rectum iudicium
agnitio mandati divini et mnostrae vocationis.
Caeterum duplex est virtus, communis et heroica.
Est autem heroica, cum singulari divino impetu
magni viri ad certas honestas actiones extimulan-
tur, unde fit excellens virtus, supra communem
captum hominum, wut in Achille, Alexandro,
C. Caesare, Scipione fuit heroica fortitudo, id
est, excellentior, quam qualis existere potest in
hominibus sine singulari divino motu. Itaque
etsi ngoaipecig efficit communem virtutem, ta-
men ad illam excellentem virtutem, quae vocatur
heroica, opus est singulari divino motu, qui
adiuvat mgoaipeay, hoc est, et mentem reddit
perspicaciorem in iudicando, et voluntatem effi-
cit excitatiorem, ut in artibus heroicus artifex
longe praestat mediocribus artificibus, ut in Mu-

sica Iosquinus ®) longe superat vulgares Musicos.

67) Q. Fablus Maximus Cunctator, Romanorum in bello
Panico secundo dux celeberrimus. ’

68) Adrian Iosquin de Prez (lodocus de Prato), Belga, ad
musicam in Italia se applicavit, tum a. 1475. inter can-
tores papae receptus est, postea moderator concentus au-
lici regum Ludovici XII. et Francisci I., deinceps Impe-
ratoris Maximiliani L., apud quem Bruxellis mortuus est,
nhil componendis cantibus exemplar ad imitandum propo-

tar.
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Atque hi sunt fortunati, etiamsi interdum extra
regulam aliquid faciunt, sicut Graeci dicunt:
Herculem remigando in Argo navi remos fregisse,
eoque deinceps non adhibitum esse ad remigan-
dum, et dulcissime inquit Pindarus de heroica
virtute: Gratum initium et dulcis finis est impel-
lente Deo ). Tales sunt et sanctorum virtutes,
quae a Spiritu sancto exuscitantur, ut Abrahae,
Davidis, Pauli, et aliorum. Hos gradus actio-

.num et virtutum tenere admodum utile est, saepe

enim similitudo actionum fallit incautos, ut Ca-
tonem fefellit naturae durities, ut esset hortator
ad movendum bellum civile. Brutum fefellit imi-
tatio Catonis, Catilinam decepit imitatio Syllae,

"Antonium fefellit imitatio Caesaris, et saepe fit,

ut ingenia infirma extra suam vocationem, et
supra vires, non recte appetant similitudinem
magnorum virorum,

Quare dicit in mediocritate consistens, quoad
nos? )

" Respondeo. Duplex est mediocritas, Altera
secundum Arithmeticam proportionem, ubi vi-
delicet termini simpliciter aequali numero distant,
ut 1. 2. 3. Hic termini differunt unitate, et sim-
pliciter tantum excedit medius primum, quan-
tum medius superatur a tertio. .Haec est summa
et immutabilis aequalitas, Haec etsi quadrat ad
commutativam iustitiam, ut infra audiemus, ta-
men non quadrat ad caeteras virtutes, ut tem-
perantia non postulat eandem mensuram cibi in
singulis, largius pascendus est robustus iuvenis,
quam infirmus senex: est igitur alia mediocritas
iuxta proportionem Geometricam, in qua non
quaeritur, an numeris aequalibus distent termini,
sed fit comparatio plurium rerum ac numerorum,
et constituitur proportionum aequalitas, ut sicut
se habent 4 ad 2, sic se habent 10 ad 5. Hic si-
milis est proportio, numeri non sunt aequales.
Et haec proportionum similitudo est mediocritas,
de qua hic loquitur Aristoteles, et quam vocat
mediocritatem, quoad nos, videlicet collectam
ex circumstantiis, et earum collatione. Et haec
quadrat ad plerasque virtutes, ut in eleemosynis

69) Pind. Pythia X, 15. . .. ylvxd &’ dvdpdnaw télos dpyd
76 daluovos dpvivros avieras.

70) Haec quaestio in Ed. 1538, deest (cf. quae ad quae-
stionem praecedentem notavimus). .
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largiendis tenuis aliquis dabit grossum, sed locu-
pletior dabit amplius pro facultatibus. Hoc modo
vult multarum proportionum collatione medium

constitui, Dissimilis est Fabii et Marcelli forti-
tudo. Videbat Fabius non esse tyrones obiicien-

dos ') victori et veterano exercitui Hannibalis,
praesertim cum esset consternata et exhausta civi-
tas, at Marcellus aliquanto post, cum civitas plus
animi et virium haberet, nunquam ™) detrectavit
pugnam, accedebat enim hoc quoque, ut exer-
citus Hannibalis tunc esset languidior, et dux
ipse esset invisus propter perfidiam et crudelita-
tem. Quanquam igitur uterque fuit fortis, ta-
men alter est timido propior, alter audaci, sed
uterque servat medium pro proportione, quia
sicut tempora Fabii postulabant contationem ),
sic postea circumstantiae flagitabant ) dimica-
tionem. Exempla possunt innumera colligi. Sed
ex his, quae recitavi, satis apparet, quomodo
hanc mediocritatem varient circumstantiae, Pro-
pemodum ita medici quaerunt mediocritatem, ut
cum pro proportione aliis corporibus praescri-
bunt exercitia, aliis quietem. Kt iurisconsulti
saepe colligunt medium ex circumstantiis, et ha-
rum volunt haberi rationem , cum iubent medium
sumi & nddre. Illud autem cogitent studiosi,
quantum laudem mereatur Aristoteles, quod unus
definivit virtutes esse mediocritates,  Est enim
utilissimum vitae assuefieri homines ad moderan-
dos impetus animorum et quasi freno intra certas
metas cohibendos. Est et eruditissime cogitatum,
virtutes esse mediocritates, Nam formale virtutis
est ipsius affectus moderatio, ut fortitudinis actio
est-ipsa pavoris moderatio, aut non succumbere
dolori, non permoveri, ut contra naturam aut
iustitiam victi dolore faciamus, Valde igitur ab
eruditis laudatur haec definitio. Monendi sunt
et illud studiosi, quod Isocrates inquit.  Quia
medium attingere difficile est, potius est minus
faciendum, quam excedendum, sicut in Geome-
trica proporuone medius numerus propior est
minori, quam maiori, ut 1. 3. 9,

71) tyrones obiiciendos] sic Ed. 1846.;
abiiciendos.

72) nunquam] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. nusquam.

73) contationem] sic Edd. 1540. et 1546.; — i. q. cuncta-
tionem,

74) flagitabant] sic Ed, 1846.; Ed. 1540, flagitaut.

Ed. 1540. tyrannos
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Rectene dictum est a Platone: Nemo est sponte
malus? ™)

Respondeo. Plato nequaquam loquitar de
externis actionibus, non tollit libertatem vo-
luntatis in externis actionibus, non sentit homi-
nes necessario turpia facta perpetrare, aut non
posse cohiberi affectus, sed illud sentit 76), mi-
rificum quoddam dissidium esse in homine, vi-
delicet iudicii seu rationis, et affectuum seu im-
becillitatis, quae repugnat iudicio mentis, et qui-
dem multos habere naturas male temperatas ac
distortas, quae difficulter coherceri possunt, qua-
lis fuit in Antonio nativa intemperantia, aut in
Catilina nativa crudelitas, Ideo dixit Plato: ho-
mines non sponte malos esse, id est, habere in-
clinationes cum ) repugnantes rationi, tum natas
una cum ipsis corporibus, quae difficulter coher-
ceri pogsunt, iuxta illud : Naturae sequitur semina
quisque suae. Ac in disputatione illa in Timaeo
praecipue hoc agitur, distorta temperamenta esse
causas multorum vitiorum, et illas vitiosas incli-
nationes in temperamentis confirmari mali educa-
tione et intemperantia, Deinde adeo non tollit
libertatem voluntatis, ut iubeat vitiosas illas na-
turas frenari legibus, disciplina, doctrina et ho-
nestis exercitiis,  Liquet igitur Platonem vere
tribuere libertatem voluntati in regendis externis
actionibus, etiamsi haeret ) in hominibus imbe-
cillitas non accersita. Citat et Galenus hoc dictum
Platonis in libro, cui titulus est, quod mores animi
sequantur temperamenta corporis ™), ubi de cau-
sis actionum eruditissime disputat. Haec est igi-
tur vera sententia dicti Platonici. Quare non
est detorquendum ad tollendam libertatem volun-
tatis,

Divisio virtutum ).

Virtutes reguntur iudicio mentis: quare a

notitiis, quae eas gubernant, tanquam a causa

75) Rectene dictum — malus?] sic Edd. 1540, et 1346.; Ed,
1538. Rectene Plato diwit Aomines invitos esse malos.

76) sentit] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. sensit.

77) cum] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. tum.

78) haeret] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. haec.

79) Galeni liber hic laudatus, qui in eius operum Tom. 1V,
ed. Kithn (Lips. 1822, 8.) p. m-en. invenitur, graece
sic inscriptus est: l'alqvov flp)uov, ots Td TS Yuyis %9y
Tais ToU Gouaros xpacecty Eneras. Loci, in quibus Pla-
tonis sententias in Timaeo propeositas aa'ert, L 1. p. 789 sq.
812 sq. reperimus.

80) Divisio virtutum.] sic Edd. 1540. et 1546.; Ed. 1538.
Quae est partitio Virtutis.
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sumendae erunt diversae species, Nam diversae
causae pariunt diversas species. Sunt autem no-
titiae illae principia, seu conclusiones practicae,
sententiae naturaliter notae, quae vocantur leges
naturae, quae gubernant actiones honestas erga
Deum, et erga homines, nec potest aptior ordo
ullus institui aut cogitari, quam Decalogus. Hanc
sciamus omnium legum summas esse. Facilis est
igitur enumeratio et distinctio iuxta Decalogum.
Ad primam tabulam pertinent virtutes, quibus
immediate cum Deo agimus. Sed philosophia seu
ratio naturalis non potest praecipere de hoc ge-
nere virtutum, sicut opus est, quia ratio natura-
lis tantum aliquas legis sententias novit; sed
Evangelium de gratuita remissione peccatorum
prorsus ignorat. Ideo de fide, seu fiducia erga
Deum nihil potest praecipere, et in usu vitae
magnopere prodest intelligere hac in re naturae
humanae infirmitatem, ut aliunde discamus has
virtutes, et in invocatione et aliis piis exercitiis
voce Evangelii fidem exerceamus. Sunt autem
verae virtutes, quas Christiana doctrina tradit,
pertinentes ad primum praeceptum, timor Dei,
fides, dilectio Dei, obedientia in afflictionibus
divinitus impositis, Ad secundum, invocatio,
gratiarum actio, confessio, praedicatio Evangelii
iuxta vocationem, observatio iurisiurandi. Ad
tertium, observatio ceremoniarum, reverentia
et conservatio ministerii Evangelii. Quousque
autem ratio naturalis, seu philosophia progredia-
tur, alias dictum est, praecipit ut agnoscamus
unum esse Deum, conditorem et gubernatorem
naturae, sapientem et iustum, Item Deum indi-
disse nobis quasdam honestas notitias, iuxta has
ratio iubet nos Deo obedire. Item sentit divinitus
puniri atrocia. flagitia. Item iubet observari ius-
iurandum, et sentit aliquibus ceremoniis opus
esse. Tantum igitur aliqua ex parte docet philo-
sophia de quibusdam officiis timoris, sed de fide
nibil docet. Haec brevissime sic perstrinxi, quia
locus postulat hic admoneri studiosos de discri-
mine et serie virtutum, et quid desit in philoso-
phia. Venio ad secundam tabulam. Ad quartum
praeceptum pertinet iustitia universalis, id est,
obedientia universalis erga magistratus, seu leges,
item pietas erga parentes, liberos, etc. Ad quin-
tum, iustitia particularis, quae cavet, ne corpus
cuiusquam afficiamus iniuria, mansuetudo, forti-
tudo. Ad sextum, castitas, temperantia. Ad
septimum, iustitia particularis, quae cavet, ne
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res alienas rapiamus, item liberalitas. Ad octa-
vam, veritas, quae servat fidem in pactis et con-
tractibus, vitat mendacia in omni sermone et si-
mulationem insidiosam in ommi actione. Hoc
modo distribuere virtutes in Decalogum, prodest.
Ita enim facilior est enumeratio, et ipsa series in
Decalogo est aptissima, et habet eruditas demon-
strationes.  Philosophi leges naturae colligunt
inspectis causis et effectibus propriis hominis , ut
causae ostendunt esse Deum, Deum esse condito-
rem generis humani, Deum esse iustam, punien-
tem atrocia delicta, Deo tanquam autori esse
obediendum., Hae notitiae pariunt qualemcunque
reverentiam humanam seu naturalem erga Deum,
quae apud philosophos etiam religio vocatur.
Fateri enim eos oportet primam esse virtutem re-
verentiam erga Deum, etiamsi de his virtutibus,
quibus immediate cum Deo agimus, philosophia
non potest praecipere, quemadmodam opus est,
sed ut supra dictum est, de his virtutibus concio-
natur Evangeliom,

Praeterea apud philosophos oritur iustitia
universalis ex notitiis de Deo. Ratio enim intel-
ligit hoc discrimen honestorum et turpium divini-
tus insitum esse nostris mentibus. Deoque iuxta
illud obediendum, ' Ideo iustitia universalis est,
Deo iuxta omnes illas honestas notitias obedire.
Deinde leges, quae gubernant caeteras virtutes,
pleraeque colliguntur ex effectibus, ut effectus
ostendunt nos nasci ad procreationem, ad con-
servationem ®') natorum, ad societatem, Hinc
sunt illae leges: Nati tuendi sunt: Societas con-
servanda est, depellendi ac tollendi sunt, si qui
conantur dissipare communem societatem, hoc
est, vis vi depellenda est. Ex his legibus oriuntur
certae virtutes, videlicet pietas erga liberos: ex
hac lege: Nati tuendi sunt, et quia infirmiora
regi debent a firmioribus, intelligimus liberos de-
bere obedientiam parentibus, Ex alia lege de so-
cietate conservanda, oritur iustitia, quae prohi-
bet iniurias, et affines iustitiae, gratitudo. libera-
litas. Ex lege de defensione %) oritur fortitudo,
quae est depulsio iniuriae, Debet enim regi iu-
stitia, Maxime proprium homini est quaerere
verum, et vitare ac fugere falsa. Nec sine veritate
pactorum et iudiciorum conservari societas potest.
Hinc oritur virtus, quae vocatur veritas, Item

81) conservationem] sic Ed. 1546. ; Ed. 1540.. conversationem.
82) defensione] sic Ed. 1546.; Ed. 1540, defensionis.
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conservatio naturae postulat modum in cibo, potu
et aliis voluptatibus, Hinc temperantia et conti-
nentia oriuntur, Ita facile potest intelligi divi-
sionem virtutam sumendam esse ex legibus natu-
rae, quae sunt notitiae impressae animis divini-

"tus, et agnosci ac colligi possunt inspectis causis

et effectibus propriis hominis, quemadmodum
dictum est. Nam causae ostendunt esse Deum,
et Deo obediendum esse. Effectus ostendunt nos
ad procreationem et ad societatem nasci,

LIBER SECUNDUS.

D e

In enumeratione virtutum initio dicendum
est de religione. Sed doctrina, de timore Dei,
de fide, invocatione et reliquis virtutibus, quae
proprie sunt Christianorum, nos satis tradi pofest,
nisi tota doctrina exposita de discrimine legis et
Evangelii. Ideo de hoc genere virtutum consu-
lantur literae Apostolicae.. Tradunt autem phi-
losophi magna ex parte virtutes secundae tabulae,
quae gubernant actiones externas erga homines
in civili societate, In his prima virtus est iustitia,
de qua vere inquit Aristoteles, neque Hesperum,
neque Luciferum formosiorem esse iustitia. Haec
enim gubernat caeteras virtutes et praecipuum
vinculum est societatis civilis.

Estne simplex usus vocabuli?

Minime. Nam iustitia alias in genere signi-
ficat obedientiam erga omnes leges, et complectitur
omnes virtutes, ut cum dicimus, Aristidem fuisse
iustum civem, et sacrae literae saepe ita loquuntur
de iustitia legis, ubi iustitia debet intelligi obe-
dientia erga omnes leges, ut feci iudicium et iu-
stitiam, et Esaias (66, 1.): Facite iustitiam, quia
prope est salus vestra etc. Nam, ut deinde di-
cam, prima virtus est obedientia, quae vocatur
iustitia universalis, Nulla enim societas esse
potest, nisi hoc vinculo consociata sit, sicut ve-
nustissime dixit Aristoteles: octo praedones fuisse,
qui communiter praedari consueverunt, in his
mota seditione quatuor a reliquis dissidere coepe-
runt *) de praeda, postea quatuor captis, rursus
duo mota seditione discordiam excitarunt, duobus
captis, reliquus fuit unus,
erat, nisi ut dextra a sinistra dissideret ?

*) coeperunt] Edd, 1540. et 1546. ceperu;lt.

Hic quid futurum

Iustitia.

Secundo, significat tantum eam virtutem,
quae in iudiciis et contractibus suum cuique
reddit. ,

Tertio. In Pauli disputationibus iustitia
significat imputationem iustitiae, seu divinam ac-
ceptationem, ut cum dicitur: Imputatum est ei
ad iustitiam, et de hac significatione nihil dicunt
philosophi, ego autem recenseo, ut significatio-
num varietas observetur, Nam haec distinctio
aliquid lucis affert theologicis disputationibus.
Quia enim Paulus docet nos gratis reputari iustos
propter Christum, necesse est iustum pro accepto
intelligi, etsi comitatur acceptationem inchoata
obedientia, ut latius traditurin doctrina Evangelica.

Quot sunt species iustitiae?

Aristoteles sumpsit partitiones iustitiae a
Platone, ac speciebus nomina attribuit, ut ea, quae
a Platone confuse disputata sunt, distingueret et
diserte explicaret. Ac prima divisio est iustitiae
in universalem et particularem: universalis iusti-
tia est obedientia erga omnes leges, et complecti-
tur omnes virtutes. Ideo autem transfertur no-
men iustitiae in genere ad totum chorum virta-
tum, quia redditur obedientia debita seu legibus,
seu magistratibus. Nam re vera prima virtus est
obedientia erga Deum, si rectissime loqui volu-
mus, vel erga magistratum, si civiliter loquimur.
Itaque et Plato omnium virtutum vim et naturam
ab obedientia exordiens, copiosius describit hanc
speciem, eamgqne facit duplicem, privatam in
singulis hominibus, videlicet obedientiam inferio-
rum virium erga rationem, hanc vocat primam
virtutem. Sed multo verius definiisset hanc iusti-
tiam esse obedientiam erga Deum. Sed Plato or-
dinem virium hunmanarum inter se contulit, et
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animadvertit unam certam esse ) regulam, scili-
cet iudicium rationis #). Ac recte vidit ad hanc
regulam caeteras vires debere congruere, ideo
addidit similitudinem de harmoniis, Ut infima
et gravissima Vox Umary est certa, et regit caete-
ras, sic rationis iudicium certum est, videlicet
lex naturae. Deinde uéon significat appetitiones
cordis, quae cum ratione reguntur, harmonia
virium hominis constat. 7Ty est octava, quae
longissime abest a ratione, ut appetitiones vo-
luptatum in cibo et potu, quaeque minus obtem-
perant rationi, Sed hae quoque ratione regen-
dae ac frenandae sunt. Hanc harmoniam et hunc
consensum Plato inquit primam iustitiam, et pri-
mam virtutem esse. Ab hac velut domestica
transfertur exemplum ad societatem humani gene-
ris, et ad eundem modum vocatur iustitia obe-
dientia erga leges, videlicet, quia debitum reddi-
tur gubernatoribus. Et cum alioqui non recen-
seatur appellatio obedientiae inter appellationes
virtutum, hic meminerimus eam ad iustitiam pro-
prie pertinere, et quidem obedientiam primam
esse virtutem, scilicet, quia Deo reddit debitum,
vel sicut Plato loquitur, quia ®) inferiores vires
congruunt cum ratione, et obtemperant ei tan-
quam gubernatrici, seu quia legibus praestamus
debitam,

Quid est iustitia particularis?

Ad hanc recte convenit definitio Simonidis ®6):
lustitia est virtus, quae suum cuique tribuit. Nam
iustitia gubernat actiones, quae nobis sunt erga
alios suscipiendae, et gubernat eas, quatenus
erga alios suscipiuntur. Huius sunt duae species,
distributiva et commutativa 87), nec sunt plures.
Estque haec partitio aptissime ex natura sumpta,
quae ut recte intelligatur, tota hominum societas
intuenda est. Nam in universa vitae societate
tantum duo, sunt genera communicationum ).
Aut enim res communicamus, seu commutamus,
aut ordinamus personas, ut imperia, magistratus,

gradus in civitatibus, in exercitu et in familiis

68) wertam esse] sic Ed. 1546.; Ed. 1540, esse certam.

84) rayonis] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. rationum.

85) quia, sic Ed. 1540.; Ed. 1546. qua.

86) Simoniaes, Ceus, conf. van Goens: de Simonide, Ceo,
podta et philosopho. Ultraj. 1768, 4.

87) In Ed, 1838. ab his verbis incipit responsio quaestionis:
Quot sunt species Iustitiae particularis.

&:‘ :o‘xl:‘munimionum] sic Ed. 1540.; Ed, 1546. commuta-
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constituantur. Hic nemo non videt his'duobus
membris gubernari et contineri totam vitae socie-
tatem, Res autem communicamus per contractus,
et cum haec communicatio, quae fit victus causa,
in infinitum vagetur, necesse est in ea summam
aequalitatem effici, hoc est, aequalia pro aequali-
bus reddi. Non enim posset esse perpetua com-
municatio, nisi essent mutuae vices, quia, si qui
darent sine compensatione, ii tandem exhausti,
fame essent perituri. Hinc sunt illae honestissi-
mae sententiae: Jdg 7¢ xal AdBe i, et Tjj uev
Jdidwpe yeigl, Tjj 08 Aaufavw. Et hanc aequalita-
tem leges, quoties de contractibus loquuntur, di-
ligentissime quaerunt. Ideo Aristoteles definivit
commutativam iustitiam esse, quae commutat
aequalia proportione Arithmetica, id est, quae
simpliciter aequalitatem efficit differentiarum inter
terminos in infinitum, Est enim Arithmetica pro-
portio ®), in qua dispositis tribus aut pluribus
numeris omnes distant aequalibus differentiis sine
respectu proportionum, ut 1.2.8.4. Hic in per-
petuum distat numerus proximus a proximo uni-
tate, Huiusmodi exempla sumantur alia 3. 6. 9.
12. 15, Hic semper proximus a proximo distat
ternario, Hanc formam accommodat Aristoteles
ad commutativam, estque facile rationem appli-
cationis videre. Sicut enim hic ommes termini
distant simpliciter aequalibus numeris, sic debet
simpliciter esse aequalitas emptoris et venditoris, -
tantus sit numerus emptoris, quantus est numerus
venditoris. Nam ex aliis locis Aristotelis et Pla-
tonis apparet, hoc modo aequalitatem differentia-
rum inter multos significari, ut in quinto Politi-
corum®) prohibet Aristoteles in legendis magistra-
tibus servari proportionem Arithmeticam, id est,
prohibet aequaliter omnes eligi ad qualescunque
honores sine discrimine, et sine delectu, sicut
imaginatur vulgus aequalitatem Arithmeticam,
cum dicitur: omnes Christianos in Synodo ad-
mittendos esse ad iudicandum. Sic enim cogitant
sine discrimine doctos et indoctos admittendQs
esse ad dicendam sententiam, Hanc aequalitatem
in legendis magistratibus improbant Plato, Isocra-
tes et Aristoteles. Verum in contractibus haec
aequalitas necessaria est, simpliciter aequales
sint numeri emptoris et venditoris, sicut aequales
sunt differentiae in proportione Arithmetica.

89) proportio] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. propositio,
90) Arist. Polit. lib.5 V.cap. 1. 8. 7. 8
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Porro habet usum commutativa non tantum
in contractibus, sed in omni vita, ubicunque fit
rerum aestimatio seu compensatio, ut in poenis,
non solum ubi damnum et lucrum, sed etiam ubi
delictum-et poena aestimantur, ut in poena talio-
nis, homicidium nece punitur, sicut et caetera
paria delicta, vis publica, impetus grassatorum.
Neque ideo arbitrandum est nunquam consuli
Geometricam proportionem a iudice aut negotia-
toribus, Imo haec quoque adhibetur in consilium,
in collatione circumstantiarum, sed antequam
ventum est in judicia aut forum: antequam fit
emptio, oportet constitutum esse, quae sint pretia
talium rerum : antequam iudex punit furem, opor-
tet extare legem de poena furti, sed ante collatio-
nes circumstantiarum fit simplex rerum inter se
aestimatio, ut caedis et poenae capitalis, furti et
restitutionis, cum poena aliqua pecuniaria, verum
postea pro diversitate circumstantiarum, natio-
num, temporum, poenae atrociores aut mitiores
constituuntur. ’

Quid est distributiva tustitia?

Est personarum ordinatio in omni vita pu-
blica et privata, iuxta proportionem Geometricam,
videlicet qua gradus officiorum et personarum
constituuntur, et idoneis aptae ') functiones tri-
buuntur, ut summus gradus in Ecclesia est ex-
plicatio, et diiudicatio doctrinae. Secundus ad-
ministratio iudiciorum. Tertius administratio
ceremoniarum. Infimus procuratio redituum, ae-
dificationum, eleemosynarum. Quaerendae sunt
igitur personae aptae singulis generibus ad diiudi-
<Tationem dogmatum, deligendus est vir caeteros®)
doctrina, pietate et prudentia antecellens, in re-
liquis non requiritur tanta doctrina, In procura-
tipne redituum satis est esse diligentem oecono-
mum, doctrina non admodum requiritur. Cum
haec proportio observatur, iusta est ordinatio et
harmonia salutaris Ecclesiae: sed cum summa
autoritas diiudicandi dogmata tribuitur indocto
et impio pontifici, qui contemnit iudicium Dei,
et, ut tyrannidem suam stabiliat, defendit impias
opiniones, et detruditur vir doctus et pius, dignus
priore loco ad infimum, ad quem fortasse non est
idoneus, confunditur tota harmonia Ecclesiae.

91) aptae] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. apte.
92) cueteros] sic Ed. 1546.; Ed. 1540, caeteris.
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Ita si Marius domi gubernet rempublicam, Ca-
tulus ®) vero mittatur contra Cimbros, utroque
in loco periclitabitur respublica. Nam Marius
fuit felix bellator, sed domi turbulentus et popu-
laris, Econtra Catulus idoneus erat ad retinen-
dam urbis tranquillitatem, in re militari non
perinde erat felix. Sic princeps cancellarii munus
sapienti potius commendabit, quam imperito,
hebeti, infanti, Sic in familia videndum quid
cuilibet personae conveniat. Denique in omni
vita privata et publica gradus negotiorum et inge-
niorum observare debemus, considerare merita,
ingenia, mores aliorum, ut suo quemque gradu
et loco collocemus, Haec iustitia est praecipua
conservatrix rerum publicarum, et privatae con-
suetudinis, Ideo Plato sapientissime dixit, opti-
mum reipublicae statum esse, si sit constituta
Geometrica proportione, et quidem addit Dei
beneficium esse hanc proportionem in republica,
et quanquam exigua contingit rebus humanis,
tamen si qua contingit, maximas in vita utilitates
parit. Ex hoc Platonis loco sumpsit Aristoteles
venustissimam collationem specierum iustitiae ad
Arithmeticam, et Geometricam proportionem,
nec difficilis est accommodatio hanc Platonis sen-
sentiam intuenti: semper enim in discernendis
gradibus personarum non solum in praemiis et
poenis distribuendis, aut legendis magistratibus,
sed generaliter publice et privatim, in omnidiscri-
mine, industriae et virtutis locum habet, sicut et
Aristoteles eandem distinctionem allegat quinto
Politicorum. Habet igitur et distributiva usum
in omni vita privata et publica, in discernendis
personis, Et est necessaria diligentia, in vita
discernere personas et suum locum singulis tri-
buere. Nam et respublica habet opus diversis
artificibus, et divinitus multarum artium artifices
humanae vitae donati sunt. Quare nec abiiciendi
sunt ulli, quorum industria vitae necessaria est,
nec conturbandus est ordo, id est, non est pro
medico agricola adhibendus, neque pro concio-
natore homo indoctus, Sed suum quisque locur
teneat. Id docet distributiva iustitia et propordo
Geometrica: est autem proportio Geometrica, cam
tribus aut pluribus terminis dispositis, nop nume-
rorum differentia consideratur, sed servatur ae-
qualitas proportionum, ut sicut se babent 6 et 3,

93) Cae. Lutatius Catulus, C. Marii consulis collega; Cim-
bros ad Vercellos vicit.
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sic se habent 20 et 10.  Sicut se habet ad bellum
Caesar, sic se habet Cicero ad domesticam guber-
nationem, sicut se habent ad dicendam sententiam
in Synodo Petrus et Paulus, sic se habent illi,
qui vere antecellunt alios doctrina et pietate, non
titulis, sicut Paulus dicit (Rom. 2, 11.): Deus
personam hominis non accipit.

De definitione iustitiae apud furisconsultos®),

Tustitia est constans et perpetua voluntas,
suum cuique tribuens. Plato inquit, hanc defi-
nitionem esse Simonidis ®), proprie autem ad
iustitiam particularem pertinet. Est autem genus
definitionis _voluntas, quae voce significatur
latina consuetudine habitus, seu actio voluntatis.
Sequuntur differentiae, constans et perpetua, id
est, quae certa notitia naturali aut consentanea
principiis naturalibus regitur. Quanquam enim
negotia et casus variant, tamen mens habet certas
notitias, hoc est, principia practica, aut consen-
taneas rationes ex principiis ductas, ex quibus in
illa varietate casuum pro diversitate circumstan-
tiarum iudicat, quid sit justum, et cum his ob-
temperat voluntas, iuste agit. Altera particula:
Ius suum cuique tribuens, est differentia descri-
bens proprium officium huius virtutis, videlicet,
quod iustitia erga alios exerceatur, et eatenus, ut
praestentur eis debita officia. Maxime autem
lucet haec definitio in commutativa, ut necesse
est emptorem dare pretium venditori, alioqui
enim non esset durabilis commutatio. Item in
distributiva, necesse est poenam flagitiosis pro
scelere reddi. Ita ius suum redditur venditori,
cum datur pretium, Redditur et ius suum latroni,
cum supplicio afficitur. Est autem definitio cau-
salis: Genus est voluntas, significans habitum vel
actionem voluntatis, constans et perpetua, signi-
ficat causam efficientem, quod videlicet illa volun-
tas seu actio regatur certa notitia, hoc est, prin-
cipiis practicis, et rationibus, quae sunt consen-
taneae principiis. Nec est otiose posita haec par-
ticula, Ut enim in caeteris artibus quaerenda est
certitudo, ita in hac doctrina de moribus quae-
rendum est, an oriatur ex certis principiis, hoc
est, an sit firma ordinatio Dei.  Id enim wvult

94) De definitione — furisconsultos.] sic Edd. 1540. et 1546. ;
Ed. 1538. Rectene dictum est, iustitia est comstams et
perpétua volultas.

95) Plat, de republ. lib. L. (Opera ed. H. Steph. Tom. IL
p. 331. ., ed. Bipont. Vol. VL p. 155.).
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quaestio de arte, videlicet, an doctrina sit certa,
firma et divinitus tradita, quod ad principia attinet,
Quare haec particula constans et perpetua signi-
ficat hanc doctrinam ex certis principiis ortam
esse, Quod siita intelligitur definitio, erit per-
spicua, firma et plena eruditionis, et complectitur
multas disputationes de ratione scientiae, de prin-
cipiis et de rationibus, quae ex principiis nascun-
tur, bona consequentia, Postremum illud est
causa finalis, ius suum cuique tribuens, sicut et
caetera artes et virtutes per causas finales discer-
nuntur: ut medicina est ars, quae tuetur et resti-
tuit sanitatem humani corporis,
Prima divisio iuris %),

Vocabulum iuris saepe facultatem significat
tenendi seu utendi seu faciendi aliquid iuxta ali-
quam legem, sive naturalem, sive positivam, ut
dominus aedium habet ius, id. est, facultatem
tenendi aedes, iuxta legem positivam, scilicet si
tenet edicto praetoris, sed alia est significatio etiam
usitata iuris pro ipsis legibus, seu notitiis, Et
hac significatione dividitur ius in ius naturae et
ius positivam, et traditur definitio: Ius naturae
significat naturales notitias de moribus, hoc est,
principia practica, et conclusiones recta et neces-
saria consequentia ex illis principiis ortas. Quae
sint illae notitiae, decalogus optime et aptissime
ostendit, qui est epitome et summa legum naturae.
Inde studiosi sumant earum ordinem et catalogum.
Philosophi colligunt eas inspectis causis et effecti-
bus hominis, ut supra dixi, ut effectus debet subiici
causae, homo est ‘conditus a Deo: ergo debet
obedientiam Deo. Item societas humana est
tuenda: ergo delicta turbantia societatem, ut
caedes, adulteria, furta, mendacia sunt prohi-
benda. Hae ratiocinationes sunt plenae eruditio-
nis, sed quia sunt prolixiores, utamur compendio
decalogi, lurisconsulti recitant quaedam capita,
sed discernunt aliquando ius naturae et ius gen-
tium. Vocant ius naturae oropyas bonas com-
munes hominibus cum reliquis animantibus, ut
oropy7v ad procreationem et educationem nato-
rum, ad sui conservationem, ac defensionem ad-
versus iniustam vim. Sed ius gentium vocant
notitias naturales, et addunt exempla, distinctio-
nem dominiorum, contractus, fidem pactorum.

96) Prima divisio iuris.] sic Edd. 1540, et 1546. ; Ed. 1538,
Quotuplex est ius.
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Philosophi vero non sunt usi diversis appellatio-
nibus, sed vocant utrumque gradum ius naturae,
quia intelligunt ius esse notitias, et inchoant ius
naturae a mente et agnitione Dei. Ideo non dis-
putant de pecudum affectibus. Omnes enim illae
notitiae sunt quoddam vestigium Dei impressum
mentibus, quod testatur esse Deum, et quae sit
voluntas Dei iuxta legem, hoc est, quod Deus sit
sapiens, bonus, iustus, puniens scelera. Ut
enim agnoscimus nos habere mentem, et in hac
mente lucere Deum, ita ratiocinamur Deum esse
mentem quandam. Item cum videmus in nostra
mente esse notitiam ordinis, et discrimen hone-
storum et turpium, ratiocinamur hanc naturam
non extitisse casu.  Item quod Deus discernat
iusta et iniusta, honesta et turpia: ita philosophi,
cum inchoent ;ius naturae a mente hominis, et ab
agnitione Dei, et tantum loquantur de actionibus
humanis, non habent diversas appellationes iuris
naturae et gentium. Ac demonstrationes omnes
verae in philosophia morali sunt proprie ius na-
turae seu gentium, et cum demonstrationes sint
haud dubie ordinationes divinitus factae in natura,
seu notitiae divinae ordinationis in natura, recte
dicitur ius naturale esse ius divinum, sicut Paulus
aperte vocat duxaiwue Ieov ius Dei, Rom. (1, 82.).
Vera est igitur regula, quae inquit: Ius naturae
violantem peccare mortaliter.

Ius positivam est sententia magistratus,
quae addit ad ius naturae circumstantiam aliquam
ratione probabili, non necessaria, ut ius naturae
docet in genere furta punienda esse. Deinde ma-
gistratus addit speciem, videlicet modum poenae,
in quo constituendo sequitur probabilem ratio-
nem, ingenia ferociora durioribus vinculis co-
hercenda sunt, Germani non possunt coherceri
levibus poenis. Ergo est utendum capitali poena,
Ratio naturalis iubet parentes aliquid curare libe-
ris, si praestent pietatem debitam. Ergo debent
parentes eis relinquere quartam partem, seu
trientem, quae vocabatur legitima, debita iure

_mnaturali, quam parentes non possunt eripere li-
beris, nisi propter certa scelera. Hic sequuntur
conclusiones non necessario, sed tamen sunt de-
terminationes quaedam generalium sententiarum,
ex quibus sequuntur. Ut enim medici in curatio-
nibus propter varietatem circumstantiarum au-
gent aut moderantur remedii formam probabili
ratione, ita legumlatores propter varietatem cir-
cumstantiarum exasperant aut mitigant genera-
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les notitias, Est igitur ius positivum proprie de-
terminatio quaedam iuris naturalis, ad certum
modum, propter aliquas circumstantias. Et haec
ipsa determinatio habet aliquam probabilem ra-
tionem, sicut de furti poena dictum est. Cum
autem circumstantiae varient, quaedam dissimi-
litudo est iuris positivi in diversis nationibus, et
tamen ius positivam gubernari aliqua regula opor-
tet, videlicet, ne pugnet cum iure naturali. Con-
venit ad descriptionem iuris positivi, definitio le-
gis apud Demosthenem. Primum enim quod in-
quit, legem esse donum Dei ®7), recte monet re-
gulam omnium legum oportere esse notitias divi-
nitus impressas hominibus, Sed quod sequitur,
proprie pertinet ad ius positivum, decretum sa-
pientum, et commune pactum civitatis. Hic enim
intelligit notitiam explicatam et determinatam a
sapientibus, et promulgatam autoritate ordinaria.

Estne ius naturae ) semper immutabile?

Sicut lumen in oculis, dum sunt incolumes,
idem manet: ita principia artium lucent perpetuo
in mentibus sanis, Dictum est autem ius na-
turae, seu leges naturae esse notitias naturales,
de quibus ¢gum quaeritur, an ius naturae sit im-
mutabile, recte respondetur immutabilem esse
totum concentum notitiarum naturalium, sicut
lumen in oculis sanis idem est. Sed inter ipsas
notitias quidam gradus sunt, et superioribus ce-
dunt inferiores, ut lex naturae est: Redde depo-
situm, sed si furiosus reposcat gladium, hanc le-
gem corrigit alia superior: Neminem laedas, qui
nulli nocuit, Licet igitur non reddere. Proinde
sic est immutabile ius naturae, ut quaelibet no-
titia suo loco atque ordine conservetur. Haec
explicatio arguta est, dicere totum ordinem le-
gum inspiciendum esse, et suo quamque loco per-
petuam esse. Sic etiam est lex maturae, com-
muniter uti rebus, tamen quia haec lex nunc in
depravata natura pugnat cum superiori lege: Ne-
minem laedas, qui nulli nocuit, iam ratio docet
distinguenda esse dominia, quia praetextu legis
de communione, multi in hac depravatione na-
turae incitati iniustis cupiditatibus nocerent aliis.
Cum igitur vera et recta ratio ac demonstratio

.

97) Demosthenes in oratione in Aristogitonem prima (Opera *
ed. Reiske p. 774.; ed. Schaefer Tom, L p. 491) dicit:
. - 6n ndg o1l vépos edonua udv xal diigov ey déyua &
dvSpunwy pooviuwy. ’

98) naturae] sic Ed. 1546.; Edd. 1538, et 1540. naturale.
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doceat nunc distinguenda esse dominia, dicemus
distinctionem dominiorum esse iuris naturae, id
est, tradi a ratione naturali, Verum Aristoteles
aliquanto crassius discrimen tradidit. Quaedam
naturalia sunt ita necessaria, ut, si mutentur,
praesertim universaliter, sequatur corruptio na-
turae. Haec proprie sunt immutabilia, et sunt
vere principia practica, aut conclusiones ex illis
necessaria consequentia ductae, ut: Neminem
laedas, qui nulli nocuit: Parentes educent libe-
ros: Serves honesta pacta, Statim enim seque-
retar humanae naturae dissipatio et interitus, si
permitteretur cuilibet pro sua libidine facere im-
petum in aliorum fortunas et corpora. Sed alia
quaedam sunt naturalia inferiore gradu, quibus
mutatis, non statim sequitur naturae corruptio,
aut insignis depravatio, ut natura magis utimur
dextra quam sinistra, et tamen fieri potest sine
naturae corruptione, ut aliquis melius utatur si-
nistra. Huius gradus quaedam mutata toleran-
tur, quia nec corrumpit naturam mutatio huius
generis, nec procul discedit a vera et severiore
ratione. Nec enim leges mederi omnibus vitiis
possunt, quare leviora quaedam dissimulant ac
tolerant. Ita cum non omnino possent veteres
legumlatores usuras prohibere,, moderari eas stu-
duerunt, et moderatas tolerari, etsi essent con-
tra naturam. Sed moderatae non nimis procul
a natura discedebant, et haec consuetudo non
corrumpebat naturam. Sic polygamiam, etsi vere
est contra naturam, tamen Deus in populo Israg-
litico toleravit. Sed in his rebus prudenter iu-
dicandum est, nec ex exemplis leges faciendae
sunt, nec ulla exempla sine divino testimonio
approbanda sunt. Nam cum solus Deus conditor
sit naturae, in ipsius unius potestate etiam est
ius naturae. Illud etiam adiiciendum est. Etsi
principia moralia sunt firma, sicut principia phy-
sica: Grave fertur deorsum etc,, tamen est in-
firmior assensus moralium, propter corruptio-
nem naturae. Quia enim non satis obediunt na-
turae, assensus fit infirmior, et ipsae notitiae
sunt obscuriores, et facile assentimur contrariis
imaginationibus.

Quid interest inter summum ius et drusixeioy %),

Summum ius non est calumniosa interpre-
tatio iuris, qualis fuit, cum pactus triginta die-

99) et dnieinciar] sic Edd, 1840. et 1546.; Ed. 1338, ¢t ge-
quitatem seu &melxeacy.

L PHILOSOPHIAE MORALIS EPITOME.

74

rum inducias noctu populabatur hostium agros,
aut cum legatus Romanus pactus cum Antio-
cho %), ut dimidia pars navium ei relinquéretur,
secuit naves, ut classe universa eum privaret.
Tales fraudes non sunt summum s, sed ca-
lumniae, Est autem summum ius, cum leges se-
vere sine mitigatione retinentur, etiamsi qua cir-
cumstantia admittit mitigationem, wut si iudex fu-
rem adolescentem et lapsum aliquo casu egestatis,
sine insigni atrocitate, aut petulantia, afficiat
capitali supplicio, Etsi autem discrimen est inter
calumnias et summum ius, tamen ubi circum-
stantiae flagitant mitigationem, saepe difficile est
ostendere discrimen. Cum Fulvius?) afficeret
capitali supplicio senatores Capuanos, recte usus
est summo iure, quia erant hostes, etsi fortassis
non omnes pariter fuerant autores defectionis,
omnes tamen defecerant, et in omnes animad-
verti licet. Sed cum Manlius pater %) de filio

supplicium sumeret, graviores circumstantiae vi-.

dentur flagitasse mitigationem. Ita et in Milo-
nis casu circumstantiae requirebant mitigationem
poenae 3), Etsi enim non interfecerat Clodium
in continenti, tamen ille principium pugnae fe-
cerat, utiusto dolore motus, videatur Milo eum

latitantem persecutus esse, sed habuit Milo du-

riores iudices, qui summum ius urgebant, quod
videlicet non interfecisset Clodium in continenti,
Verum Zmusixeio est moderatio legis in aliqua cir-
cumstantia, praesertim in casu, de quo non prin-
cipaliter lex loquitur, ut cum lex iubet strangu-
lari furem, loquitur de eo, cuius aetas est fir-
mior, et qui petulanter furatur. Interim per-
mittit lex iudicio prudentis iudicis mitigationem
huius poenae, in casu, de quo lex non principa-
liter loquitur, ut si quis aetate lapsus, etin ali-
qua inopia commisisset furtum exiguum sine atro-
citate, iudici permissa est mitigatio pocnae. Hinc
potest intelligi, ubi émeixeta praecipue locum ha-
beat, non enim approbat delicta, nec abolet le-

100) Antiochus III. Magnus, Syriae rex, a. 189. a. Chr. pa--

cem iniens cum Romanis, qui a. 191. et 190. ipsum ad
Thermopylas et Magnesiam, eiusque classem ad Coryeum
et Myonnesum vicerant.

1) Q. Fulvius Flaccus, qui in secundo Punico bello a, u.

' 543, Capnuam expugnavit, conf. Liv. 26, 14. 16,

2) T. Manlius Torquatus consul ante pugnam ad Vesuvium,
qua cum consule P. Decio Mure collega Latiuos eorum-
que socios Campanos et Volscos a. u. 340. vixit, filium,
qui adversus consulare edictum extra ordinem in hostem
pugnaverat, interfici iussit, conf. Liv, 8, 7.

8) Conf. Ciceronis oratio pro Milone.
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ges, sed aliquando mitigat circumstantiam ali-
quam, praesertim in casibus, de quibus lex non
principaliter loquitur. Nulla enim lex complecti
omnes casus et circumstantias potest, Ideo dici-
tur drueixeio esse legum interpres *), et haec mi-
tigatio non caret ratione, sed aliquam superio-
rem legem sequitur. Cum enim concurrunt di-
versae leges, quae pariter servari non possunt,
praeferenda est superior, ut, si quis apud te sa-
nus gladium deposuerit, eumque reposcat furio-
sus, lex inferior iubet reddere, at lex superior
vetat nocere furioso, videlicet: Neminem laedas.
Ideo reddi gladium vetat. Nec est msixsia te-
meraria legum et disciplinae laxatio, sed regenda
est certa ratione, sicut vulgo dicitur: Dispen-
satio ®) non sit dissipatio. Nam contra iura
naturae et contra ius divinum non sunt conceden-
dae laxationes. Sed exemplis haec fient illo-
striora, In sabbatis erant ludaeis prohibitae ope-
rae quotidianae et continuae, ne impediretur mi-
nisterium verbi. De hoc casu lex principaliter
loquitur. Non igitur violabat Christus sabbatum,
cum curaret aegrotum, nec discipuli, cum velle-
rent spicas, quia hae operae non impediebant
ministerium verbi. Haec mitigatio erat quaedam
drusixeix legis de sabbato, etsi Iudaei acerbius
intelligentes otium sabbati, depravarent legem
falsa interpretatione et nimia acerbitate, ut nunc
quoque prohibent ullos cibos coqui etc. Sed ma-
gis cernitur émeixeta in casu Machabeorum, qui
praeliabantur in sabbato (1. Macc. 2, 41.). Fuit
enim necessarium officium defensio civium, et
‘moralia officia necessaria sunt anteferenda cere-
moniis, si non possint una servari. [Et Macha-
bei hoc officio servabant finem huius legis. Non
enim hoc agebant, ut his exemplis abolerent sab-
batum, sed ut ministerium verbi et sabbatum pro-
pugnarent et defenderent,

Cum autem tanta sit varietas casuum et ne-
gotiorum, ut non possit de omnibus eodem modo
pronuntiari, sed interdum propter circumstantias
epus sit, aut exacerbatione aliqua, aut mitiga-
tione, diligenter haec doctrina de msixsier con-
sideranda est, idque monet versiculus Menandri :
Leges sunt optimae, sed qui nimis acute eas aspi-

A) interpres] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. interpretes.
8) Dispensatio] sic Ed. 1346.; Ed. 1540. Dissipatio.

SCRIPTA PH. MEL, AD ETHICEN ET POLITICEN SPECTANTIA.

76

ciunt, fiunt calumniatores €): haec sunt Menan-
dri verba, quae continent utilissimam admonitio-
nem, si dextre intelligantur, experientia enim
ostendit, saepe rectissime dicta in scripturis, le-
gibus, pactis, foederibus et contractibus miri-
fice depravari, propterea semper quaerenda est
principalis sententia, de qua lex loquitur, deinde
ubi circumstantiae diversae sunt, quaerenda est
dispensatio, in Digestis ad legem Pompeiam M
de parricidiis *). Imperator Adrianus eum, qui
filium occiderat, propterea quod novercam adul-
terasset, tantum deportari iubet, cum summo
iure privatam caedem durius ulcisci potuerit. Sed
adhibuit in consilium circumstantiam, videlicet
iustum patris dolorem. Apud Gellium lib, 12,
cap. 7. Areopagitae liberant mulierem Smyrneam,
quae veneno maritum et eius filium necaverat,
qui tamen prius occiderant mulieris filium, na-
tum in priori coniugio. Areopagitae tulerunt
sententiam, ut centesimo anno post, causa ite-
rum cognosceretur. Ita neque probant atrox fa-
cinus, et tamen remittunt poenam propter justum
matris dolorem. Recitantur in fabulis etiam iu-
dicia divina, ideoque ad Deos exempla translata
sunt, ut significaretur divina autoritate compro-
bari legum mitigationem, propter aliquam pro-
babilem rationem. Demosthenes contra Aristo-
cratem ®) recitat duo iudicia in Areopago a Diis
habita, In altero Mars absolutus est, interfecto
Neptuni filio Halirrhothio, propter stupratam
Martis filiam Alcippen. Deinde Orestes absolutus
est propter interfectam matrem. In his casibus,
Deorum iudicio mitigata est poena. Etsi enim
summo iure poterant autores caedis durius pu-
niri, tamen iusto dolori ignovit iudex. Ac talia
iudicia transtulerunt homines docti ad autorita-
tem divinam, ut significarent recte concedi miti-
gationem propter aliquas circumstantias, Sed in
sacris literis plurima sunt exempla, David in ne-

6) Verba Menandri graeca sunt:
Kaloy ol vouos opédp’ elotve & 3° Spdiy Tods yéuovg
May dxpifcs cuxopartys palveras.

vid. Menandri et Philemonis reliquiae ed.
p. 225. N, LXXXIX., b, 1 A Meineke

7) in Digestis ad legem Pompefam] sic Ed. 1538.; Edd. 1540.
et 1546. pro his expressis verbis habent scripturae com-
pendia: ff. ad I, Pomp. Conf. Andr. Guil, Cramer dissert.
de sigla Digestorum fI. Chilonii 1796. 4. Eadem sigla
etiam in sequentibus Digesta in his Editt, indicantur,

¥) Digest. XLVIIL 9. (Corp, iur. civ. ed. Beck T. I. P. IL
p- 1005 sq.).

8) Demosthenis quae supersunt ed. Reiske p.641. Schae-
fer Tom. L p. 408, * P84l od y
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cessitate vescitur panibus propositionis (1. Sam.’
21, 6.), hoc exemplo non tollit legem, sed signi-
ficat observationem ceremoniarum non esse id,
quo iustificamur coram Deo, sed ritus politicos
pro tempore servandos, qui in necessitate admit-
terent dispensationem, ac cederent moralibus
extra casum offensionis. Discernendi enim sunt
casus offensionis et scandali a simplici usu, ut
2. Machab. 7. recte faciunt pii, qui malunt inter-
fici, quam edere suillam carnem, quia non age-
batur de simplici usu, sed exemplum flagitabatur
abiiciendae ac delendae legis. In talibus casibus
nec ceremoniae admittunt dispensationem. Ideo
diligenter causae exemplorum inspiciendae sunt.
Ezechias ®) usus insigni dmelxeier, sed extra ca-
sum scandali aut confessionis, 2. Paralip. 30, 1)
(17. 18.) cum in ceremoniis paschatis multi non
essent usitatis ceremoniis prius purgati, Ezechias
tamen iussit eos vesci paschate, sed pro eis pre-
catur, omissis ceremoniis purgationum. Intel-
ligit enim invocationem et fidem esse praecipuam
purgationem, et meliorem ceremoniali., Aliud
exemplum. losue quanquam errore pacem pro-
misit Gabaonithis '), quos debuit interficere, ta-
men noluit iusiurandum rescindere. Norat enim
scandalum violati iurisiurandi pluris faciendum
esse, quam alterum mandatum de interficiendis
hostibus et voluntatem legis aliquo modo conser-
vabat, quia illa amplectebantur religionem, et
redigebantur in servitutem (los. 9, 15—27.).
Sernper in Ecclesia exortae sunt rixae, ut de
tempore paschatis, et de similibus @diagpdgors,
quae non habent mandatum Dei. Haec etsi re
vera sunt libera, tamen Paulus ita moderatus est,
ut ritibus Iudaicis apud Iudaeos plerumque usus
sit, apud Ethnicos non sit usus, ne alteris petu-
lans, alteris superstitiosus videretur. Postremo
adiiciendum et hoc est, quod ipsum Evangelium
tradit mirificam &meixetay legis divinae. Docet
enim placere Deo inchoatam et imperfectam obe-
dientiam in his qui credunt Christo. In hac
drusixeix lucet magnitudo misericordiae Dei, et
excitantur pii ad diligentiam recte faciendi, cum
cogitant tantam esse bonitatem Dei, ut propter
mediatorem Christum placeat Deo exigua et in-
firma obedientia. Haec exempla ostendunt, quam

9) i. e. Hiskia, rex Iudae.
10) 2. Paralip. 30.] Edd. 1540. et 1546, falso: 3. Paralip. 20,
11) i e, Gibeonitis,
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late in omni vita pateat doctrina de émeixec,
praesertim vero in imperiis utilissima est, ubi ne-
cesse est multa condonari humanae infirmitati.
Scipio condonavit publicae tranquillitati iniurias
illatas a tribuno. Econtra Coriolanus intulit bel-
lom patriae, ulciscens iniuriam sammo iure.
Athenis post Thrasybuli victoriam, cum cives in-
iuste pulsi repetere sua patrimonia summo iure
potuissent, quae ab aliis possidebantur, et ipsos
possessores interficere, tamen Thrasybulus ae-
quitate usus est, ac sanxit duwmotiay, id est,
oblivionem iniuriarum '), ut parceretur victis, et
pacis causa non mutarentur possessiones, ne
nova bella orirentur. Haec moderatio adeo pro-
fuit civitati, ut finierit civilia bella inter Athe-
nienses. Haec et similia exempla consideranda
sunt, ut discamus et intelligere et amare &musi-
xeioy, sicut plurima praecepta monent. In qua-
dam graeca epistola dantur praecepta de guber-
natione ancillarum, imitandas esse cytharas, in
quibus fides rumpuntur, si nimium tendantur,
sin autem nimium laxentur, edunt obtusos sonos.
Et Sophocles inquit: grandes arbores, quia non
cedant, everti impetu aquarum exundantium, sed
humilia arbusta et flexibilia, quae cedunt, non
everti. Scriptura etiam hortatur ad hanc mode-
rationem, cum inquit (Eccles. 7, 17.): Ne sis
nimis iustus, Item (Prov, 30, 38.): Qui nimium
emungit, elicit sanguinem.

Estne iudicandum iuxta scriptum ius, an
secundum aequitatem? ')

Duae sunt quaestiones, prior an satius sit
in rebus publicis uti scripto ac certo iure, an per-
mittere magistratibus, ut res iudicent iuxta na-
turalem aequitatem, cogitatam sine scripta lege,
sicut hodie multae gentes barbaricae nullas ha-
bent scriptas aut certas leges. De hac quaestione
copiose disputat Aristoteles tertio Politicorum, et
pronunciat satius esse, uti scripto ac certo iure,
quia incertae opiniones facile pariunt discordias.
Ubi autem non est scriptum ius, ibi saepe acci-
dere potest, ut aliis iudicibus aliud videatur, ac
praesertim potentibus ac principibus opus est le-

12) Conf. Corn. Nep. Thrasyb. 3, 8.

13) Estne — aequitatem?] sic Edd. 1340, et 1546.; Ed.
1538. Estne iudicandum suxta aequitatem, an iuste ius
lcﬁptum.
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gibus gravi autoritate scriptis, non enim volent
privatis iudicum opinionibus, sed legum oracu-
lis cedere. Item: lus scriptum frenat affectus
indicam. Ideo Aristoteles tradidit sententiam
dignissimam memoria, de scripti iuris dignitate.
Qui legem iubet praeesse, Deo et legibus. impe-
rium tribuit: qui autem hominem iubet praeesse,
praeficit beluam. Nam cupiditas et iracundia de-
pravant etiam optimos viros, Lex autem mens
est sine cupiditatibus. Hanc sententiam memi-
nerint studiosi, ut magis ament ius scriptum.
Etsi enim legum vincula aegre patiuntur homines
tyrannici, tamen ita statuendum est, satius esse
uti scriptis legibus, nec concedendam esse licen-
tiam imperitis vituperandi ius scriptum. Nam
et Deus suae politiae tradidit scriptas leges, et
Attica et Romana respublica usus compererunt,
non posse retineri pacem sine scripto iure, Sed
hic evidens est utilitas, Ideo de prima quaestione
non addo longiorem disputationem. Secunda
quaestio est, utrum, ubi extat ius scriptum, iudex
potius iuxta scriptum, an iuxta aequitatem, hoc
est, rationem privatam omisso scripto iure pro-
nuntiare debeat. De hac quaestione sunt pro-
lixae disputationes de rigore,. et de aequitate.
Sed trado simplicem, planam et veram regulam.
Regulariter ex scripto iure pronuntiandum est,
praesertim in iis casibus, de quibus lex princi-
paliter loquitur. Ut enim magistratui, sic scri-
ptae legi debetur obedientia. Ergo non licet
discedere a scripta lege. Item iudicis sententia
habet autoritatem, non quia privata cogitatio
est, sed quia legis vox est. Ergo iudex debet le-
gem sequi, non privatas opiniones, nec pugnat
aequitas cum scripto iure, nam in iis casibus, de
quibus lex principaliter loquitur, gravissima de-
liberatione lator deprehendit id esse aequissimum,
quod constituit, ldeo recte inquit textus Codi-
cis de iudiciis ®): Placuit in omnibus rebus prae-
cipuam esse iustitiae, aequitatisque scriptae 1)
‘quam stricti iuris, rationem. Hic textus ve-
tat a scripto discedi, et monet illud ipsum, quod
scriptum est, aequitatem esse. Sed hic obiicitur:
At Aristoteles vocat aequitatem mitigationem le-
gis non scriptam. Respondeo. Aristoteles ge-

14) Codicis Lib. III. tit, 1. lex 8. (Corp. lur. eiv. ed. Beck
T. 1. P. L. p. 255.).

15) scriptae] haec vox a Melanthone addita est, in Codice
Rou invenitur.
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neraliter aequitatem vocat mitigationem 'legis,
sive scriptam, sive non scriptam. Ut enim nunc
plurimae mitigationes extant scriptae in ipsis le-
gum textibus, et in commentariis interpretum:
sic Athenis leges mitigabantur, declarabantur,
inflectebantur, aut exasperabantur decretis, quae
ipsi vocabant ymgiouare. Idem accidit in omni-
bus rebuspublicis. Lex est, ut is, qui inter-
ficit hominem, capitali poena afficiatur. Huic
legi textus ipse addit mitigationem in casuali ho-
micidio, et doctores plurima mitigant. Quod
autem scriptae mitigationes sequendae sint, ma-
nifestum est, quia sunt leges, aut habent vim
legum. Consensus enim doctorum vim legis ha-
bere censendus est, cum non solum honesta et
gravi ratione nitatur, sed etiam autoritate, quae
professoribus concessa est. Sed illud quaeritur,
an aequitas non scripta sequenda sit, sicut indocti
saepe contendunt. Hic iterum respondeo, ut
supra. Regulariter anteferendum est scriptum
ius, nec ab eo discedendum est in casu, de quo
principaliter loquitur. Quid enim attineret scribi
leges, si cuilibet privato arbitrio liceret pronun-
tiare ¥6) de quocunque casu, spreta lege. Talis
barbarica licentia indigna est bene moratis homi-
nibus. Sed incidunt interdum casus, de quibus
lex non principaliter loquitur, ac honesta ratio
flagitat moderationem, propter aliquam circum-
stantiam perspicuam. Hic etiamsi deest scripta
aequitas, tamen iudex adhibere mitigationem de-
bet, ut lex de fure strangulando loquitur princi-
paliter de eo, qui atroci consilio fecit furtum,
non loquitur principaliter de homine modesto,
impulso fame ad furandum. Hunc igitur iudex
puniet mitius, habetque locum aequitas in tali
casu, nec dissentit a scripto, quia scriptum de
alio casu principaliter loquitur, Ita Milo fuerat
absolvendus, non enim fecerat initium pugnae,
etsi postea modum defensionis excessit, quia non
occidit Clodium in continenti, sed tamen vir for-
tis toties petitus armis a Clodio, cum iam de-
pugnasset pro vita, iustissimam causam habuit
doloris et irae: habuit igitur excusationem valde
probabilem. Quanquam autem hoc modo Ari-
stoteles legum mitigationem docet, et inquit, le-
ges sicut regulam Lesbiam 7), aut plumbeam ad

16) pronuntiare] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. pronuntiari.

17) regulam Leshiam] Ita Melanthon transfert Aristotelis
verba Aecflag oixodouijs libri V. Ethicor. cap. X. 8. 7.,
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" casus nonnihil inflectendas esse, tamen modus est
eius rei, videlicet, ubi est perspicua et probabilis
ratio: ideo Imperator in obscuris materiis iussit
legum et aequitatis diiudicationem ad se referri.

Quando excusat erratum ignorantia?

Humanae leges puniunt voluntaria delicta,
involuntariis poenam aut prorsus aut magna ex
parte remittunt, Et de his civilibus delectis di-
citur: peccatum non esse 1) peccatum, nisi
esset voluntarium, Cum enim leges humanae
ferantur, ut coherceant homines, ea puniunt,
quae caveri possunt, videlicet voluntaria, In-
tuendae sunt igitur causae delictorum, videlicet
iudicium et voluntas, Interdum iudicii error in-
cidit, qui est ignorantia, Interdum voluntas vi
impeditur. Sed primum de ignorantia dicendum
est. Duplex est ignorantia, alia iuris, alia facti,
ut regula inquit: Ignorantia facti non iuris ex-
cusat. Sed huic regulae addenda est interpreta-.
tio. Nam neque semper excusat facti ignorantia,
et discernenda est iuris ignorantia. Primum igi-
tur sciendum est, neminem sanum ea aetate,
quae iudicare potest, excusari ignorantia iuris
naturalis, Ideo inquit Aristoteles, excusabile
esse, si quis erret in legibus, hoc est, in iure
positivo. Verum non esse excusabile, si quis in
¢o iure erret, quod ipse vocat primum, id est, in
naturali iure. Ad eundem modum ignorantia iu-
ris divini excusat. Nam et lex moralis est ius
. maturae, ut supra dictum est. Deinde de Evangelio
extat severissimum praeceptum toti generis huma-
no traditum, ipsa voce aeterni patris, qui inquit de
Christo (Luc. 9, 85.): Hic est filius meus dilectus:
hunc audite. Iubet omnes Christum agnoscere,
et eius beneficium accipere. Ideoque Evangelium
de Christo sparsum est in totum orbem terrarum.
Neminem igitur excusat ignorantia Evangelii.
Caeterum sacrae literae discrimen aliquod faciunt
inter eos, qui peccant scientes, et illos, qui la-
buntur ignorantia. Sed tamen ignorantes non

quae Michael Ephesius sic explicat: ov ydp #x ielwy Al-
oy xai lows cvytideubvoy xal dnevSvvouévay 1§ xelov-
pévn Afofiog olxodour gxodousivo. elsoyds ydo xal Eoyds
&yovras tovs Aldovs (ol Aécios) gxodououy. (vid. Aristot.
Ethic. Nicom. libri X. ed. C. L. Michelet. Ed. 2. Vol. II.
[Berolini 1848.] p. 198.). Erasmus Roter. ex hoc loco
adagium procudit Adag. 1, 8, 93. (ed. Colon. 1540. fol.
p. 160.): Lesbia regula, quod usurpatum esse dioit de
rebus praepostere factis, ubi non ad rationem factum,
sed ad factum ratlo accommodatur. Sed nullum praeter
hunc locum protulit. .
18) esse] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. esset.
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liberantur poena, Sciens voluntatem domini, et
non faciens, maiore poena afficietur, ignorans
minore poena afficietur (Luc. 12, 47. 48.). Ex-
cusant inscitiam nonnulli hoc dicto: Sancta ru-
sticitas, sed Christiani sciant, mandatum Dei
esse, ut recte cognoscant Evangelium, quod sine
magno studio, meditatione et communicatione
cum eruditis, intelligi non potest: et Petrus iu-
bet paratos esse ad reddendam rationem poscen-
tibus etc. (1. Petr. 8,15.). Et Hieronymus in-
quit: similia peccata esse apud Christianos de do-
ctrina, decipere et decipi. .

Secundo.  Nec iuris positivi, nec facti
ignorantia affectata excusat. Est autem ‘affectata
ignorantia eius, quod quisque cum de iure, tum
de facto scire tenetur. Aristoteles venuste eam
describit: Ignorantia, quam volens aliquis accer-
sit, non excusat, sed est perversitas, Sic et uni-
versalis ignorantia, hoc est, cum nihil eorum
scimus, quae nobis agenda sunt. Deinde iubet
iudicem punire ignorantiam, si quis sibi causa
est ignorantiae. Sic ipse affectatam ignerantiam
describit.  Verba eius ®) haec sunt: od yap 7
& Tjj npooupéoes Gyvow, cltie 10U AxoUTiOV,
arde Tijs poxdnoias, ovds 7 xaddéiov. Itaque
non excusat iudicem ignorantia iuris, quod pro
officio suo scire tenetur, nec %) litigatorem ex-
cusat iuris ignorantia, quod ad suam causam per-
tinet, ut Scaevola dixit. Turpe est viro nobili,
et ad causas accedenti ius ignorare, in quo ver-
satur, sed excipi solent ab hoc gradu mulieres et
milites, quibus error iuris condonatur, nec arti-
fices, ut architectos, medicos, aut alios excusat
artis inscitia, imo artificis imperitia culpae annu-
meratur, ut inquit Celsus in Digestis de actio-
nibus locati®),

Nec excusat ignorantia in facto proprio, ut,
si quis venditionem suam rescindere velit, quia
antea suae mercis pretium aut dignitatem nescie-
rit. Hic venditori nihil prodest allegare igno-
rantiam, sicut inquit textus: Non stultis,.sed er-
rantibus succurre *),

Tertio. Est quaedam probabilis ignorantia
facti, sive proprii, sive alieni, quae habet excu-
sationem, videlicet ®), si quis nesciat ea, quae

19) eius] deest in Ed. 1546.

20) nec] sic Ed. 1540.; Ed. 1546. ac.

21) Digest. XIX. tit, 2. Locati conducti, leg. 9. §. 5. (Corp.
fur. civ, ed. Beck T. L P. L p. 749.).

22) succurre.] sic Ed. 1846.; Ed. 1540. succurrere.

23) videlicet] sk Eg. 1546.; Ed. 1540, ut videlicet.
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non pertinent ad suum officium, vel quae non
necessario interrogare debet, ut si quis ex pro-
babili causa, nesciens cognatum suum decessisse,
non adeat haereditatem, is non amittit ius suum.
Talis est apud Paulum ignorantia eorum, qui in-
scii vescebantur idolothytis (1. Cor. 10, 25. 27.).
Et muti casus citantur, ignoscunt enim leges in-
firmitati humanae, si dolo careat. Ideo et Eu-
ripides in Hippolyto*) inquit: Qui peccat inscius,
dolo et culpa vacat. Fuit et facti ignorantia, cum
Iacob ignoranti soror sponsae data est (Genes.
29, 28. 25.). Idec minus reprehenditur. Etsi
autem iurisconsulti haec prolixius disputant, ta-
men ab his initiis philosophicis caetera exculpunt.
Aristoteles argute discernit affectatam ignoran-
tiam a probabili, Differunt, inquit, quod peccat
ignarus, et quod peccatur propter{ ignorantiam,
excusabile est, ubi sola ignorantia errati causa
est: at ubi non ignorantia, sed nostra ignavia ac
cupiditas praecipua errati causa est, ibi ignoran-
tia non excusat, ut ebrii peccant, non propter
ignorantiam, sed ignorantes, et ignorantiae causa
est mala voluntas, quae ultro accersivit ebrieta-
tem. Ideo Aristoteles inquit: Ebrii peccatum
dupliciter puniendum esse.

Quae dicuntur voluntaria delicta?

Volun_t:iria'facta sunt, in quibus et consi-
lium, etlibera voluntas adhibetur. Involuntaria
sunt, cum vel consilium non adhibetur, vel vo-
luntas vi prohibetur, aut succumbit et peccat in
re impossibili. Eadem autem intelligi debent in-
voluntaria, et violenta, quae, ut Aristoteles in-
quit, extrinsecus habent prihcipium , ut, si quis
tempestate ad scopulum aliquem allidatur. Ita
cum amore, ira, odio, metu et similibus affe-
ctibus impellimur, actio non dicitur involuntaria
aut violenta, et recte dicunt de metu, coactam
voluntatem tamen esse voluntatem, Quare ius-
iurandum metu extortum, servandum est. Nam
voluntas multis damnis propositis, retinet liber-
tatem in delectu externorum operum, et potest
alia externa opera aliis anteferre, ut in iactu na-
vigans, magis vult merces amittere, quam nau-
fragium facere. Sic inter praedones captus ma-
vult pecuniam promittere, quam corpus in peri-
culum adducere. Recte igitur Herculis coniunx
ad Tyrannum, qui minatur se coacturum ipsam
ad alias nuptias, respondit illa: Cogi qui potest,

*) Eurip. Hippol. v. 1334, 1335. *
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nescit mori, Manet libertas voluntatis in externo-
rum operum delectu, etiam ubirepugnant affectus.

Aristoteles tres gradus posuit, voluntaria,
violenta et mixta. Voluntaria vocat, quae eli-
gimus re deliberata, et volentes sine coactione,
et sine metu: ut Verres volens spoliat Siciliam,
Violenta sunt, ut stuprum prorsus vi factum.
Mixta vocat Aristoteles, cum voluntas, ut vitet
aliam maiorem molestiam, terrore impulsa, eli-
git minorem, ut qui praedoni promittit pecuniam,
ne corpus laedatur. Haec mixta sunt re ipsa vo-
luntaria, sed tamen differunt ab iis, quae sine
ullo terrore eliguntur. Ideo in his leges adhibent
aliquam moderationem, ut: Non dant actionem
petentibus promissa metu extorta,

Recensentur et alii gradus delictorum, quos
discernere est utile, dolus, lata culpa, levis, le-
vissima, casus fortuitus. Ut enim vera virtus
tunc est, cum adhibentur rectum iudicium et li-
bera voluntas, recto iudicio obtemperant. Ita
summus gradus delictorum, cum consulto et li-
bera voluntate peccatur, * Reliqui casus sunt lata
culpa, quae est, cum delinquitur affectata igno-
rantia, aut affectata negligentia, ut si in depo-
sito custodiendo non praestat aliquis mediocrem
diligentiam, qualem in suis praestat, aut si quis
in officio suo ea negligit, aut non curat, quae
solent communiter sciri, aut curari a mediocri-
bus, Est autem vicina dolo, lata culpa, quia,
ut supra dictum est, affectata negligentia malitia
est, ut inquit Aristoteles, Ulile est meminisse
legem : quod Nerva in Digestis in titulo Depositi*),
hortatur enim nos ad diligentiam, et ostendit,
qualis negligentia maxime vituperationem merea-
tur. Verba haec'sunt: Quod Nerva dicebat**): la-
tiorem culpam dolum esse, Proculo displicet®),
mihi verissimum videtur. Nam et si quis non ad
eum modum, quem hominum natura desiderat,
diligens est, nisi tamen ad suum modum curam
in deposito praestat, fraude non caret. Nec enim
salva fide minorem iis, quam suis rebus diligen-
tiam praestabit. Levis culpa, et levissima infra
hunc gradum sunt, deest enim voluntas delin-
quendi, nec accedit affectata negligentia, imo fit
mediocris diligentia, quae tamen alicubi fallitur,
in circumstantia aliqua. Casus fortuitus vere

*) Digest. XVL tit. 3. leg. 32 (Corp. iur. civ. ed. Beck
T. L. P. L. p. 661,).

*%¥) In Digest.: diceret.

24) displicet] sic Ed. 1546.; Ed. 1540. displiceat. — In Di-
gest.: displicebat.



85

habet excusationem, ut qui eripiens lapsum in flu-
men, effodit ei oculum, retracto ex flumine, In
his omnibus observandum est oriri hos gradus,

" aut ex iudicii errore, aut impedimento voluntatis.
Propterea autem voluntaria vocanda sunt, in qui-
bus concurrunt consilium et libera voluntas,

An principes debeant mutare impios cultus,
cessantibus, aut prohibentibus episcopis, aut
superioribus dominis. %)

Haec quaestio hoc tempore agitari solet, qua
recte explicata, maiore studio Ecclesias pii ad-
iuvare possunt. Est autem maxime 73:xov, amare
et adiuvare Ecclesias, quia praecipuus finis hic
propositus %) est omnibus hominibus, ut studeant
illustrare et ornare gloriam Dei.  Contendunt
autem multi, curam constituendi Ecclesias, nihil
pertinere ad laicos, sed tantum ad episcopos,
quia nemo debeat se alienae vocationi admiscere.
Sunt autem distincta officia episcoporum, et po-
testatis politicae: obiiciunt et alia multa argu-
menta, quae postea recitabimus, et perspicue di-
luemus.  Alii contendunt autoritati superioris
domini obtemperandum esse, quia superior do-
minus plus iuris habeat in re inferioris.  Sed
reiectis his cavillationibus, respondeo, Principes
et magistratus debere impios cultus tollere, et ef-
ficere, ut in Ecclesiis vera doctrina tradatur, et
pii cultus proponantur. Hanc sententiam confir-
mo multis perspicuis argumentis,

Omnibus sine discrimine mandatum est, ut
credant Evangelio, et id confiteantur, sive accedat
autoritas episcoporum et aliorum, sive adverse-
tur, sicut scriptum est (Rom. 10, 10.): Corde
creditur ad iustitiam, ore fit confessio ad salutem,
Item (Matth. 10, 33.): Qui negabit me coram
homuubus, negabo eum coram patre coelesti etc.
Item (2. Cor. 4, 13.): Credidi propter quod lo-
cutus sum. Item 1. Petri 2, (9.): Ut potentiam
annuntietis eius., qul vos vocavit ex tenebris,
Item (Psalm. 102, 283.): In conveniendo reges et
populos in unum, ut serviant Domino etc. Item
(Psalm, 51, 15.): Docebo iniquos vias tuas. Item
(Psalm. 145, 11.): Ut annuntient gloriam regni
tui. Porro confessio est palam ostendere,’ quod
non consentias idololatriae ®”), et illud ipsum

25) Hic est tractatus: De auctoritate Principum, de quo
conf. Prolegg. p. 19 sq.

26) propositus] sic Editt. peculiares 1539, et 1540., quas
in Prolegg. p. 19 sq. commemoravimus ; Editt. huius Kpi-

tomes 1540. et 1546. habent: oppositus.
27) idololatriae] Editt. omnes hic ut ubique: idolatriae.
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genus doctrinae, quod amplecteris, aliis impertire.
Item: tollere blasphemias externas apud omnes,
quibus praees: ut paterfamilias debet tollere blas-
phemias in sua familia, multo magis princeps in
ditione, cui praeest. Nam qui non impertit rectam
doctrinam, item: qui blasphemias externas non
tollit apud eos, quibus praeest, is non confitetur,
sed videtur consentire cum blasphemis. Ergo
princeps debet mutare impios cultus et non deter-
reri episcoporum, aut superioris domini iudiciis,
iuxta illud (Act. 5, 29.): Oportet Deo magis obe-
dire, quam hominibus., Item (Gal. 1,8.): Si
quis aliud Evangelium praedicaverit, anathema
sit,  (Matth, 10, 87.): Qui diligit patrem aut %)
matrem plus quam me, non est dignus me,

Est ergo haec ) prima ratio sumpta a necessi-
tate confessionis, de qua nihil dubium est man-
datum communicandae doctrinae, simpliciter ne-
cessarium esse et partem esse confessionis, sicut
dicit Christus (Matth. 5, 16.): Luceat lux vestra,
ut glorificetur Pater vester etc. Et Sergius pro-
consul (Act. 18, 7.) non solus audicbat Paulum,
sed volebat eum audiri in tota provincia, Nec
confitetur potestas, si non communicet doctrinam,
imo plerumque fit, ut non communicans re ipsa
sit coniunctus hostibus. Non confitetur autem is,
qui hostibus Evangelii coniunctus est, qui cogitur
adiuvare saevitiam.

Secunda ratio: Nominatim praecipit Deus
his, qui praesunt, ut obtemperent Evangelio et
propagari sinant, Psalm, 2, (10—12.): Et nunc
reges intelligite, erudimini, qui iudicatis terram:
Servite Domino in timore, exultate ei cum tre-
more: Osculamini filium, ne quando irascatur
Dominus. Psalm. 24 %), (7.): Aperite portas
principes vestras, et elevamini portae mundi, ut
introgat rex gloriae. Alloquitur enim Psalmus
reges et imperia, quae vocat usitata metaphora
portas mundi. Psalm. 102 *®), (23.): In con-
veniendo populos in unum, et reges, ut serviant
Domino. Psalm. 148, (11.): Reges terrae, et
omnes populi etc, laudent nomen Domini, Esanae
49, (28.): Et erunt reges nutritores tui et regi-
nae nutrices, id est, prmcxpes et respublica debent
adiuvare, defendere ministerium Evangelii, et
docentibus victum curare. Nam propter hanc

28) aut] sic recte Editt. pecul. a. 1339. et 1340, — 5 textus
gr.; Editt. huius Epitomes 1340. et 1546.: et.

29) Psalm. 24.] Editt. falso: Psalm. 33.
30) Psalm. 102.] Editt. (secundum LXX. et Vulg.) Psalm. 101.
6* ‘
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causam Deus ordinavit politias, ut Evangelium
propagari possit. His mandatis necesse est obedire
omnes potestates, etiamsi superiores domini, aut
« pontifices adversentur.

Tertia ratio sumpta ab officio magistratus.
Magistratus est custos primae et secundae tabulae
legis, quod ad externam disciplinam attinet, hoc
est, prohibere externa scelera, et punire sontes
debet, et proponere bona exempla. Manifestum
est autem in primo et secundo praecepto, prohi-
beri idololatriam et blasphemias: ergo necesse
est, magistratum externam idololatriam et blas-
phemias tollere et curare, ut pia doctrina et pii
cultus proponantur. Etsi enim magistratus non
mutat corda, nec habet ministerium spiritus, ta-
men habet suum officium externae disciplinae con-
servandac etiam in iis, quae ad primam tabulam
pertinent,  Confirmat igitur maiorem Paulus,
cum inquit (1. Tim. 1, 9.): Lex est iniustis po-
sita, impiis et profanis, scilicet cohercendis. Nec
revocamus politiam Mosi, sed lex moralis perpe-
tua est, et omnium aetatum. Morale et naturale
mandatum est prohibere, et punire idololatriam
ac blasphemias, quia prohibentur 1in primo et
secundo praecepto, quae sunt moralia, sicut omnes
gentes puniverunt periuria et haud dubie magi-
stratus deberet punire profanos, seu a9éovg, qui
delectantur Epicureis sermonibus, de Deo et de
providentia. Daniel. 8. extat illustre exemplum
regis ethnici Nabuchodonosor, qui edictum pro-
ponit, ne quis dicat blasphemiam contra Deum
Israel, pertinet igitur ad secundum praeceptum,
lex de blasphemis interficiendis, Levit. 24, (16.).

Has rationes haud dubie secuti sunt Constan-
tinus, Valentinianus et Theodosius, qui cultum
idolorum legibus prohibuerunt, et capitalem poe-
nam constituerunt in eos, «si qui palam sacrifica-
rent. Hae leges extant hodie in Codice 3!). Theo-
dosius etiam dirui ipsa idolorum templa iussit, ne
videlicet, quod antea acciderat, manentibus tem-
plis post  ipsum restituerentur sacrificia impia.
Querebantur Donatistae, se a magistratibus pu-
niri, cum causa esset ecclesiastica, sed Augusti-
nus respondet, id recte fieri, et haec decreta ac
" exempla piorum imperatorum allegat.  Quare
manifestum est ad magistratus officium pertinere,
ut aboleat impios cultus, et puniat blasphemos et
malos doctores, Haec sententia, cum sit certis-

-

31) Codice] Editt. habent siglam C.
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sima et firmissima, cum sit manifesta, voluntas Dei,
valde reprehendendi sunt principes, qui tolerant
impios cultus, et concedunt impiis doctoribus
licentiam vociferandi ad populum. Porro boni
principes proponant sibi mandata Dei, quae supra
citavimus, deinde exempla, quae commemoravi,
tertio considerent etiam exempla regum , Iuda et
Israel, quae sciant non esse propria politiae Mo-
saicae, cum sint moralia sed pertinere ad omnes,
principes omnium actatum. In his animadvertent
horribilibus poenis affectos esse autores idolo-
latriae. Alios vere, qui sustulerunt idola, claris-
simis victoriis, miraculis et coelestibus donis or-
natos esse, Propter Salomonis idololatriam re-
gnum Israel distractum est. Huius poenae magni-
tudo merito deterrere omnes ab idololatria debe-
bat. Peperit enim non solum perpetua bella, et
excidium decem tribuum, sed etiam horribilem
dissipationem religionis.

Deinde multi reges in Samaria propter im-,
pios cultus interfecti sunt, donec tandem abductae
decem tribus in exilium, et paene prorsus deletae
sunt. Quales autem poenae nunc??) impendent
pro impiis cultibus, cum illi genti non pepercerit
Deus, cui amplissimas promissiones de regno de-
derat, Econtra laudantur et ornantur victoriis
et aliis beneficiis reges, qui sustulerunt idola, Asa,
Iosaphat, Ezechias et Iosias, Item Iehu, qui
sustulit tantum cultum Baal, quem Achab addi-
derat supra priorem idololatriam, quae antea in-
stituta fuerat a lerobeam in Samaria, Exempla
leguntur in libris Regum et Paralipomenis. Porro
in his, quae ad Decalogum pertinent, idem est
officium nostrorum regum, principum et magi-
stratuum, quod erat officium regum piorum in
illo populo, in quo tunc erat Ecclesia. Quare
sciant magistratus se haud dubie poenas Deo da-
turos esse, si non aboleant impios cultus. Extant
comminationes severissimae in primo et secundo
praecepto, et 1. Sam, 2 #),(80.) dicitur: Glori-
ficantes me glorificabo, et contemnentes me red-
dam contemptos, Hae comminationes nequaquam
sunt inanes aut irritae,

Quarta ratio sumpta ab exemplo parentum.
Magistratus in externa disciplina debet omnia of-
ficia subditis, quae debet paterfamilias. Certum
est autem patremfamilias debere hoc officium libe-

32) poenae nunc] sic Editt,- pecul. 1539. et 1540.; Editt,
huius Epit. 1540. et 1546.: nunc poenae.
33) 1. Sam, 2.] Editt. (secundum LXX. et Vulg.) 1. Reg. 2.
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ris ‘et familiae, ut curet eos recte institui, et pro-
hibeat impios cultus. Ergo idem debet magistra-
tus. Minorem confirmat Paulus, Ephes. 6, (4.):
Patres, educate filios in disciplina, et eruditione
Domini. Duas res complectitur, eruditionem
Domini, id est, verbum Dei, quia praecipit, ut
parentes tradant liberis doctrinam Evangelii,
deinde addit de disciplina, quae significat assue-
factionem, qua arcentur a peccatis per doctrinam,
minas, castigationes 3%).

Quinta ratio ab officio communi omnium
membsorum in Ecclesia %),

Cessantibus episcopis, aut si ipsi episcopi
falsa doceant, reliqua Ecclesia debet malos pasto-
res ab officio removere, et in quolibet coetu prae-
cipua membra caeteris praeire debent, et iuvare
alios, ut emendetur Ecclesia, Principes et caeteri
magistratus debent esse praecipua membra Eccle-
siae: ergo necesse est illos hanc emendationem
inchoare et adiuvare, Maior est manifesta. Nam
haec praecepta pertinent ad totam Ecclesiam, et
singula membra (Matth, 7, 15.): Cavete a pseudo-,
prophetis. * 1. Corinth. 5, (18.): Auferte malum
ex vobis ipsis. Gal. 1, (8.): Si quis aliud Evan-
gelium docuerit, anathema sit, praecipit singulis,
ut defensores impiorum cultuum et impiae doctri-
nae execremur, tanquam excommunicatos et male-
dictos. Hoc cum sit verissimum, Ecclesia, re-
motis istis debet eruditos et pios pastores eligere,
sicut Antiochiae Ecclesia episcopum Paulum Sa-
mosatenum propter impium dogma excommuni-
cavit 3), qui cum nollet discedere ex episcopi
domo, et retineret episcopi facultates haberetque
suam factionem, quae eum tuebatur 37), sanior
pars Ecclesiae impetravit ab ethnico imperatore
Aureliano, ut magistratuum imperio cogeretur.
Samosatenus relinquere episcopi domum et facul-
tates. Ita quandocunque constat doctrinam esse
impiam, nihil dubium est, quin sanior pars Ec-
clesiae debeat malos pastores removere, et abolere
impios cultus. Et hanc emendationem praecipue
adiuvare debent magistratus, tanquam potiora
membra Ecclesiae.  Haec ratio adeo perspicua

34) castigationes] sic Ed. 1546,; ‘Ed. 1540. et Editt. pecul.
1539. et 1540.: castigationem,

35) scil. sumpta.

36) In synodo Antiochena a. 269. vid. Euseb. hist. eccl. VII,
27 —30. , Theodoret. haer. fabhb, Il, 8. Epiphan. haer. 65.

37) Inprimis Zenohia Palmyrae regina eum tuebatur, donec
ab Aureliano imperatore 272. victa est.
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est, ut nec longa declaratione opus habeat, nec
aliis confirmationibus, nec labefactari ullo modo
potest. Neque enim dubium est Ecclesiam, et
eos, qui sunt praecipua membra, debere defen-
sores impiorum cultuum removere ab officiis ec-
clesiasticis, sicut saepe mandatum est in veteri et
novo Testamento. Sic Prophetae abducebant po-
pulum ab ordinariis pontificibus, si quando reges
non removebant pontifices: aliquando nacti pios
reges, removebant pontifices et impios sacerdotes,
et ut ante dixi, Ecclesia Antiochena removit suum
episcopum Paulum Samosatenum,

Sexta, a vitanda societate persecutionis, Non
licet esse medium %), sicut quidam imaginantur,
sed necesse est, aut coniuncturn esse cum perse-
cutoribus, aut cum vera Ecclesia, ac praesertim
principibus et magistratibus hoc accidit, ut neces-
sario persecutoribns regibus aut obtemperent, aut
adversentur. Inter haec non est medium. Ergo,
qui non volunt se polluere societate persecutionis,
aperte se coniungant cum vera Ecclesia. Huc
pertinent sententiae plurimae in scripturis, quae
prohibent societatem hostium veritatis. Psalm,
26 ), (5.6.): Odi Ecclesiam malignantium, et
cum impiis non sedebo: Lavabo manus meas in-
ter innocentes, et circumdabo altare tutum Domine.
Psalm. 139 %), (22.): Perfecto odio oderam illos.
2. Paralip. 19, (2.): Impio praebes auxilium,
ideo iram merebaris ') etc. Proverb. 24, (11.):
Erue eos, qui ducuntur ad mortem etc. Matth.
12, (80.): Qui non est mecum, contra me est,
et in 1.Regum %) (18, 21.) ait Elias: Usque quo
claudicatis utroque humero? 1. Ioan. 3, (16.):
In hoc cognovimus dilectionem, quia ille animam
suam pro nobis posuit, et nos debemus pro fra-
tribus animas ponere. Ergo omnes aperte pro-
fiteri necesse est, et omnes verae Ecclesiae debent
defensionem. Multa sunt gravia peccata illorum,
qui cum recte sentiant, tamen dissimulant suam
sententiam, et non tollunt pro suo officio abusus.
Primum enim exemplo suo stabiliant impietatem,
deterrent infirmos, qui pendent ex eorum iudiciis,
confirmant furorem adversariorum. Haec peccata

38) medium] sic Ed. 1540 et Editt. pecul. 1539 et 1540.;
Ed. 1546.: malum,

39) Psalm. 26.] Editt. falso: Psalm, 35.

40) Psalm, 139.] Editt. (secundum LXX. et Vulg.) Psalm. 138,

41) merebaris] sic Editt. pecul. 1539, et 1540. et Ed. huius
Epit. 1540,; Ed. 1546.: mereberis,

42) 1. Regum] Editt. falso: 4 Regum,
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non sunt levia ducenda: errant igitur, qui nihil
mutant, et gerunt se medios, cum hic nihil sit
medium, et omnis societas ac familiaritas cum
persecutoribus displicet Deo, parit scandala, et
accersit poenas,

Septima %) ex iure naturali. Finis societatis
humanae proprius et praecipuus est, ut Deus
innotescat. Magistratus est custos societatis hu-
manae: ergo multo magis custos illius praecipui
finis esse debet, quia in omni actione proprius
finis principaliter expetendus et tuendus est, ut
medico in medendo sanitas praecipue expetenda
et tuenda est.  Ergo et in gnbernatione societatis
proprius finis societalis principaliter gubernatori
expetendus est. Errant igitur magistratus, qui
divellunt **) gubernationem a fine, et se tantum
pacis ac ventris custodes esse existimant, Aliud
habent maius officium, videlicet defensionem to-
tius legis primae et secundae tabulae, quod ad ex-
ternam disciplinam attinet. Propter hoc coeleste
munus impertit eis Deus societatem sui nominis,
inquiens (Psalm. 82, 6.): Ego dixi: Dii estis, id
est, delecti?®) divinitus ad conservandam veram
religionem, ad prohibendam et abolendam ido-
lolatriam, ad conservationem iustitiae, coniugio-
rum, pacis, ad prohibendam turpitudinem etc.

Deuteron. 17, (19.) Deus regem custodem facit
legis et doctrinae religionis. Et in libro, cui titu-
lus est Sapientia, traditur initio (1, 1.) hoc prae-
ceptum: Diligite iustitiam, qui iudicatis terram:
Quaerite Deum etc. Similes sententias plures su-
pra citavi, quae principes de hoc summo officio
admonent. Postquam autem sacrificuli leges ferre
coeperunt reliquo coetui, suo arbitrio, et nemini
dissentire licebat a sententiis ac iudiciis pontificum,
obrepsit animis plurimorum haec persuasio, caram
Ecclesiarum nihil pertinere ad principes, his com-
mendatam esse tantum corporum et fortunarum
defensionem, hoc est, tantum eos ventris custodes
esse. Atsi tantum venter curandus esset, quid
differrent %¢) principes ab armentariis? Nam longe
aliter sentiendum est, politias divinitus admirabili
sapientia et bonitate constitutas esse, non tantum

i

43) Septima] Editt. Sexta.

44) divellunt] sic Editt. pecul. 1539, et 15340. et Ed. huius
Epit. 1546.; Ed. Epit. 1540,: devellunt.

45) delecti] sic Editt. pecul. 1539. et 1540. et Ed. Epit.
1540.; Ed. 1548.: dilecti. .

46) differrent] sic Editt. pecul. 1539. et 1540.; Editt. huius
Epit. 1540. et 1546.: different,
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ad quaerenda et fruenda ventris bona, sed multo
magis, ut Deus in societate innotescat, ut aeterna
bona quaerantur.

Nec opponenda sunt exempla impiorum,
Non Alexander, non Augustus aliam, nisi corpo-
ris curam susceperunt, quantumvis laudati prin-
cipes.  Assentior plures tantum unam partem
curasse. Pauci enim intelligunt praecipuum mu-
nus, multo pauciores veram religionem norunt,
Sed tamen aliquos magnos heroas Deus ad instau-
randam doctrinam verae pietatis subinde excitavit,
ut loseph in Aegypto, Babylone Nabogdonosor47),
et eius filium, deinde Medum Darium, Persam
Cyrum, Romae Constantinum, in populo Israel
Davidem, Salomonem, losaphat, Iehu, Ezechiam,
Iosiam. Neque hi propterea ignavi erant, quia
religionem emendabant, imo in hoc officio luce-
bat eorum fortitudo, et magnitudo animi. Non
enim sine maximis periculis, sine principum odiis
mutare usitatas religiones poterant.

Constantinus iussit claudi idolorum templa,
prohibuit sacrificia ethnicorum, iussit publice
doceri Evangelium, dedit stipendia doctoribus,
denique magnam partem veteris formae in imperio
Romaho mutavit, com quidam collegae et caeteri
principes, et maxima pars imperii adhuc acerbe
odissent nomen Christi. Itaque et Maxentius et
Licinius collegae ingentia bella adversus eum mo-
verunt, qui quidem nobilitatem et Italiae, Graeciae,
Pannoniae, Thraciae robur secum trahebant.
Tantum periculi cum et adire®), et sustinere
ausus sit propter Christi gloriam , . exemplum for-
tibus et bonis principibus defendendae religionis
egregium proposuit. .

Daniel concionatur regi Babylonico, ac iubet
eum ) agere poenitentiam, et promittit ei remis-
sionem peccatorum. Addit tamen et certa officia,
ut iustitiam amet, et benefaciat iniuste oppressis,
hoc est, ut innocentes, ac praecipue Ecclesias
defendat contra furorem et saevitiam improborum.
Hoc officium Deus praecipue requirit a summis
principibus.

Sed huius aetatis reges ac principes, cum vi-
deant iniuste exerceri crudelitatem contra pios,

47) Nabogdonosor] sic Editt. pecul. 1539, et 1540. et Ed.
huius Epit, 1540.; Ed. 15346.: Nabugdonosor (i. e. Nebu-
chadnezar),

48) adire] sic Editt. pecul. 1539, et 1540, et Ed. bufus Epit.
1540.; Ed. 1546. errore typogr.: audire.

49) eum] sic Editt, pecul. 1539. et 1540,; in Editt. huius
Epit, 1540, et 1546. omissum est.
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cum pleraque vitia Ecclesiae intelligant, tamen
ne quid accersant sibi odii aut periculi, adiuvant
saevitiam, defendunt impietatem contra conscien-
tiam. Metuunt enim conspirationes pontificiae
factionis. Et quod indignissimum est heroico ge-
nere, metu, ignavia, aut etiam spe certarum
utilitatum, produnt religionem et iustitiam,

Cum Cassander ®) peteret ab Atheniensibus,
ut Alexandrum referrent inter Deos, eumque co-
lerent certis sacrificiis, plerique execrabantur
hanc impiam adulationem. Sed Demades ®!) sua-
sit, ut fieret, ne videlicet bellum eis inferretur,
ac inquit: Videte, ne terram amittatis, dum coelo
iniuriam fieri prohibetis, Ita nunc multi coelo
iniuriam facere malunt, quam suscipere vel labo-
rem, vel periculum propter veritatis defensionem.
Sed hi ignavi et impii principes nequaquam digni
sunt illa coelesti appellatione (Psalm. 82, 6.):
Ego dixi: Dii estis. Deus enim impertit princi-
pibus societatem sui nominis, quia eis rerum di-
vinarum defensionem commendavit, videlicet
Evangelii, iustitiae, pacis et disciplinae.

Octava (Matth. 18, 7.): Vae homini, qui est
autor aut confirmator scandali; principes, qui
non mutant abusils, sunt autores et confirmatores
horribilium scandalorum. Quare non dubium est
eis Deum gravissime irasci. Hic diligenter magni-
tudo scandalorum, et veri fontes considerentur,
Deus adficitur contumelia in defensione idolola-
triae; tot millia animarum seducuntur et pereunt,
praecipue culpa principum, qui impediunt, quo
minus puram Evangelii doctrinam populus audiat.
Confirmatur furor adversariorum, qui fiunt per-
tinaciores, et saeviores®¥) exemplis principum.
Confirmantur et libidines,

Sic autem inquit Deus apud Ezechielem de
omnibus gubernatoribus, cap. 84 %3), (10.): Ecce
ego ipse super pastores, et requiram gregem meum
de manu eorum, et delebo eos. Et Amos 6, (1.):
Vae vobis optimates, capita populorum etc. Nihil
patiebantur super contritione loseph. Hae divi-
nae comminationes profecto non erunt irritae,
Quare optandum est, ut omnes principes habeant

50) C;nssander, Antipatris filius, 319, a. Chr. Athenas occu-
pavit, .

51) Demades, orator Atheniensis, Demostheni aequalis.

52) saeviores] sic Editt. pecul. 1539. et 1540. et Ed. Epit.
1540.; Ed. 1546.: severiores.

53) 34] sic Editt. pecul. 1639. et 1540.; Editt. Epit. 1540,
et 15646, vocihus utuntur: trigesimo quarto.
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rationem suae salutis, et liberent se ab his ingen-
tibus scandalis. Nam hoc argumentum refutari
nullo modo potest.

Quod autem et nobis scandala obiiciuntur,
quod videlicet aliqui abutuntur libertate, aut alia,
haec non accidunt doctrinae aut principum culpa,
Si doctores et principes, recte faciunt suum offi-
cium, ut inquit Ezechiel, extra culpam sunt %),

At in altera parte causa praecipua ingentium
scelerum haeretinhis, qui praesunt. Deinde longe
atrocius scelus idololatria, quam alia vulgi errata,
Et collata in unum cumulum caetera scandala
omnia nequaquam tantum sceleris habent, quan-
tum habent hi tres nervi regni Antichristi, pro-
fanatio Missae, Coelibatus et commentitia autori-
tas Romani episcopi, profanatio Missae palam est
idololatrica. Coelibatus tot seculis quantum tur-
pissimorum exemplorum cumulavit, Romana
dominatio iam annis sexcentis toties impia bella
excitavit, Videndum est autem in qualibet parte,
qui vere sint autores scandalorum., His omnibus
concionatur Christus (Matth, 18, 7.): Vae homini,
per quem venit scandalum. Ibi autem principes
aulores sunt scandalorum, ubi piam doctrinam
propagari vetant, defendunt idololatriam, vagas
libidines sacerdotum, et alia scelera.

Hactenus rationes octo graves, firmas et
veras recensui, quae pios confirmant, qui Eccle-
sias emendant, et merito debebant movere aliquos
moderatiores, ut officium in hac re suum facerent.
Blasphemis frustra concionamur, sed tamen pro-
poni eis mandata Christi debent, ut intelligant
improbari suum furorem. Addam unum argu-
mentum moderatis ingeniis considerandam.

Deus mandat, ut precemur pro politiis, et
conservari eas oremus. Est enim singulare bene-
ficium Dei haec civilis vitaj pulcherrimo ordine
consociata, in quo lucent bonitas et sapientia Dei.
Et vult Deus politias existere propter Ecclesias.
Has causas Deo allegant piae mentes in preca-
tione, ut Deus ideo conservet politias, quia eius
sapientia constitutae sunt. Item, quia adiuvent
et defendant Ecclesias, et conferant suum officium
ad gloriam Christi.

Quomodo autem pro iis politiis rogari potest,
quarum hic praecipuus est scopus, ut aboleant
Christi doctrinam, et nomen, utEcclesias funditus®®)

84) Conf. Ezech. 33, 9.
55) funditus] sic Ed. pecul. 1540. et Ed. Epit. 1546.; Fd.
pecul. 1539, et Ed. Kpit. 1540. typogr. errore: funditas,
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deleant, ut trucident membra Christi? An hic
orare mentes possunt: Domine Deus, conserva
hoc regnum, ut nomen tuum contumelia adficia-
tur, ut extinguatur agnitio Christi, pii truciden-
tur? Talis est precatio pro impiis politiis, a qua
necesse est pias mentes serio et vehementer ab-
horrere.

Ergo si principes ipsi volunt invocare Deum,
caveant, ne talis sit eorum precatio, sed allegent
Deo veras causas, videlicet: Cum politias ideo con-
serves, ut serviant tuis Ecclesiis, ut propagari
Evangelium possit, ideo rogo, ut meas politias
conserves. Hae sunt piae preces, quas Deus ex-
audit. Qualis est autem hominis vita, qui Deum
non vere potest invocare, qui scit se vivere sine
Deo, reiectum a Deo. Haec est summa omnium
calamitatum et miseriarum.

Ideo hi, qui praesunt, ut ipsi Deum invocare
possint, et ut possint frui piorum precibus, curent
ut officium serviat gloriae Dei et Ecclesiis, non
belligeretur %) cum Christo. Pericula enim Deus
gubernabit, sicut promisit, quia certum est veram
Ecclesiam conservari, Illud etiam viderint, ut
in emendatione sint diligentes, recte constituant
et ornent Ecclesias, curent stipendia ministris
constitui, excitent literarum studia, quibus opus
habet Ecclesia, Videmus enim etiam Apostolorum
tempore scholasticos coetus apud Ecclesias fuisse,
ut Ioannes, et deinde Polycarpus habuerunt scho-
las. Ad hos necessarios usus transferant opes
collegiorum et monasteriorum, ut postea dicam.
Prius enim argumenta quaedam °7) diluam, quae
obiiciunt nonnulli.

Primum, Magistratus officium est corpora
tueri, Ecclesiarum gubernatio pertinet ad animam,
Ergo magistratus non debet attingere negotia ec-
clesiastica. i

Respondeo ad maiorem. Definitio non est
integra, cum dicitur, magistratus officium esse
defendere corpora, aut pacem, quia ad magistra-
tum pertinet disciplinae externae conservatio,
non tantum iuxta secundam tabulam, sed etiam
iuxta primam. Estque haec integra definitio:
Magistratus est custos legis, quod ad externam
disciplinam attinet, eamque vi corporali tuetur,

56) belligeretur] sic Editt. pecul. 1539, et 1540, et Ed. huius
Kpit. 1540.; Ed. 1546. belligerentur,
37) quaedam] sic Ed. pecul. 1540. et Ed. Epit. 1546.; Ed.

pecul. 1539. quedam (= quaedam); Ed. Epit. 15840, errore
typogr.: quadam.
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Ut prohibet adulteria, sic prohibere et punire
Epicureos sermones, et externam idololatriam ac
blasphemias debet; non enim dubium est, secun-
dum praeceptum pertinere ad magistratum. Inter-
est inter armentarios et magistratus, illi tantum
ventri pecudum prospiciunt, magistratus princi-
paliter gloriae Dei servire debet. Propter hoc
excellens munus Deus ei impertit societatem sui
nominis,

Dico autem custodem esse legis, quod ad
externam disciplinam attinet, ut conservetur dis-
crimen inter ministerium Evangelii et magistra-
tum, Ministerium Evangelii proponit Evangelium,
per quod Spiritus sanctus est efficax in credentibus,
sicut 2. Corinth, 8, (6.) dicitur: Fecit nos mini-
stros novi Testamenti, non literae, sed spiritus.
Interea tamen magistratus suum habet officium
externum, ne scandala proponantur, prohibet
externam idololatriam, sicut adulteria, aut cae-
des, Id clare docet Paulus (1. Tim. 1,9.) inquiens:
Lex est iniustis posita, profanis, contumeliosis
in Deum. Et hunc usum legis vocat Paulus legi-
timum, hoc est, cum externa disciplina magistra-
tus cohercet flagitia, quae cum prima et secunda
tabula pugnant. .

Non igitur miscemus officia, sed habet ma-
gistratus suam functionem, pertinentem ad ex-
ternam disciplinam, sicut et lex iubet puniri blas-
phemos, Levitici 24, (14—16.) et Deuteron, 12.
cap., (3.): Idola evertite etc. Habet aliam fun-
ctionem Evangelii minister, ut proponat Evan-
gelii doctrinam, qua Spiritus sanctus est efficax.
Ad haec magistratus praecipue debet suum offi-
cium conferre ad gloriam Dei ornandam, debet
et praestare, ut luceat confessio in suo munere,
quia hi sunt fines, principales omnium honestarum
functionum, in hac politica societate. Cum im-
peratorum decretis cohercerentur Donatistae, ca-
lumniantur Auvgustinum nonnulli, qui contende-
bant tantum docendo refutandos esse impios, sed
Augustinus recte docet, quod sit in talibus causis
officium magistratus.

Secundum argumentum. Nemini licet usur-
pare alienum officium, soli episcopi debent Eccle-
sias constituere: ergo non licet magistratibus ra-
pere alienum officium.

Ad minorem respondeo dupliciter. Primum
magistratus habent suum munus de externa disci-
plina, ut dixi, et de praeficiendis piis doctoribus.
Quare non impediunt officium docentium, Deinde
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neganda est minor, quia, cum episcopi sunt ho-
stes verae doctrinae, amittunt ius gubernanda-
rum Ecclesiarum, et reliqua Ecclesia mandatum
habet, ut eos a gubernatione removeat, et prae-
ficiat pios doctores, sicut clare praecipit Paulus
(Galat. 1, 8.): Si quis aliud Evangelium docuerit,
anathema sit. Hoc praeceptum ad reliqua Eccle-
siae membra omnia et singula pertinet, quae im-
pios doctores tanquam anathemata relinquere et
execrari debent. Cumgque principum et magi-
stratuum munus praecipue debeat ornare gloriam
,Dei, cum ipsorum sententiam reliquus populus
intueatur, oportet eos tanquam praecipua mem-
bra in externa societate, sua autoritate, veram
Ecclesiam adiuvare, removere impios doctores,
praeficere pios.

Est et illud proprie in potestate magistra-
tuum, concedere fruendos reditus. Non dubium
est autem, quin peccent, cum impediunt emen-
dationem Ecclesiarum, quia pastoribus impiis no-
lunt quidquam %) decerpere de reditibus, unde
erant alendi pii ministri Evangelii. Aiunt, ne-
minem ex suis possessionibus eiiciendum esse,
quasi ecclesiasticae facultates non dentur propter
officium. Paulus inquit diserte (1. Cor. 9, 14.),
Christum ordinasse, ut Evangelium docentes vi-
vant de Evangelio. Quare iniquum est hostes
Evangelii frui eleemosynis, quibus opus est ad
alendos pios ministros.

Quam multa et locupletia scimus esse colle-
gia canonicorum et monachorum, in quibus aut
nulli literati sunt, aut si qui sunt, eruditionem
conferunt ad obruendam veritatem, et ad perni-

ciem Ecclesiae Christi. Interea ibi exercetur mul-
tiplex idololatria, in profanatione Missarum, in--

vocatione sanctorum, et plerique vivunt conta-
minati libidinibus. His, coetibus ne quid detra-
hant principes, dum volunt videri iusti, non vio-
lenti, nolunt quaerere idoneos doctores. Sed
multiplex in hoc scelere est impietas. Non pro-
vehunt veram doctrinam, confirmant idolola-
triam, libidines, defraudant veram Ecclesiam,
sinunt fures et praedones helluari in cleemosynis
Ecclesiae, cum ad officium magistratuum proprie
pertineat, efficere, ut suum teneat vera Ecclesia,
ut postea latius dicam.

. 38) quidquam) sic Editt, pecul. 1539. et 1540. et Ed. Epit.
1340. ; Ed. 1546.: quiddam. )
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Tertium argumentum. Non est mutatio fa-
ciendaante cognitionem Synodi, hae controversiae
nondum sunt in Synodo diiudicatae, ergo diffe-
renda res videtur.

Homines astuti praecipue hoc argumento re-
morantor animos multorum.  Celeritas enim ini-
mica consilio est. Videtur laudanda in rebus
tantis contatio, videtur modesti animi esse, ex-
pectare legitima iudicia, nec paucorum et igno-
bilium sententias subito amplecti. Haec sapien-
tiae species praetexitur, aut arcano odio veritatis
aut timiditati ®®), - Nam controversiae aliquot ni-
hil habent ambigui. Notoria sunt flagitia, Mis-
sarum applicatio pro aliis, invocatio divorum,
prohibitio integri sacramenti, votorum supersti-

| tio, et coelibatus. In his cum omnes, qui non

sunt aut prorsus Epicurei, aut prorsus stolidi, vi-
deant veritatem, tamen iubemur expectare co-
gnitionem, quasi divini mandati autoritas pen-
deat ex approbatione episcoporum, aut regum,
aut ullorum ®) hominum, ut Romae Tiberius
retulit ad senatum, ut Christus inter Deos refer-
retur ). Hoc Tiberii exemplum verissime imi-
tantur isti contalores, qui nelunt amplecti man-
data coelestia, priusquam senatus cardinalium et
episcoporum, qui palam et sunt, et perhiberi vo-
lunt tyranni, et Epicurei, ea comprobaverit.
Sed respondeo ordine ad singulas proposi-
tiones. Maior neganda est, quia controversiae
de verbo Dei dissimiles sunt controversiis de ne-
gotiis humanis, in quibus valet autoritas humana.
Summus enim ifudex est omnium vox divina. Sin-
guli, etiam refragante toto orbe terrarum, ob-
temperare debemus verbo Dei, quod fatentur esse
a Deo traditum, ut Elias querebatur se solum esse
relictum. Dissenticbant ab ipso reges, execraban-
tur eum pontifices et sacerdotes, deserebat eum
populus. Etsi igitur videbat se neque juéynpoy
neque 6poonovdov habere quenquam, tamen sen-
tentiam suam non abiiciebat. Ita Petrus fatetur
in populo diversas esse opiniones de Christo, ha-
beri eum pro propheta, pro Elia, et ab his se-
fungit suam sententiam, et adfirmat hunc Iesum
esse filinm Dei, ac salvatorem. Quare Christus

59) timiditati] sic Editt. pecnl. 1589. et 1540. et Ed. Epit,
1540.; Ed. 1546. timiditate.

60) ullorum] sic Editt. pecul. 1539, et 1540, et Ed. Epit.
1540.; Ed. 1546. illorum.

61) Hoc narratur a Tertulliano apologet. o. 5. 21.
7.
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inquit (Matth, 16, 17.): Caro et sanguis non re-
velavit tibi, sed pater meus coelestis. Hic quae-
ro, an fuerit expectandum Petro iudicium pon-
tificum, principum, populi. Ac ne quidem ve-
rae Ecclesiae diiudicatio expectanda est, agnito
verbo Dei, sicut Paulus prius cepit docere, quam
adiret Apostolos. Et quidem docebat de abroga-
tione legis liberius quam Apostoli, tantum abest,
ut sit expectanda cognitio adversariorum, Pa-
Jam est pontifices et eorum coniuratos non esse
Ecclesiam, sed hostes Evangelii, quales fuerunt
Pharisaei et tyranni veteres, Antiochus, Diocle-
tianus, aut alii. [Extant praeiudicia, exercent in-
usitatam crudelitatem adversus omnes, qui nobis-
cum sentiunt. Collocutus sum cum multis, qui
simulabant moderationem, qui tamen plerique
omnes hoc tantum agunt, ut nova sophistica ex-
cusent veterres abusus, non ut emendent. Dispu-
tationes horum temporum acuerunt homines in-
geniosos in utraque parte. Itaque hostes Evan-
gelii, si qui sunt doctiores, multo venustius pin-
gunt sua errata, quam antea, Nec raro nos in
nostris vulneribus pennas nostras agnoscimus.
Postea sententias scribunt sanguine, iubent nos
interfici, .

Cum venisset in Austriam cardinalis Alean-
der, recruduit ibi saevitia, et multi pii crudelis-
sime in gratiam pontificii legati interfecti sunt.
Talibus victimis scilicet litari sibi volunt isti, ut
ad Troiam Graeci nece Polyxenae litabant mani-
bus Achillis®?): Redierat autem tunc Aleander e
synodo, adfuerat deliberationi cardinalium, quae
videbatur spem facere moderationis. Sed ars est
istorum, £0631a dyopevery xaxa J¢ ool Buago-
Jousvay , ut inquit Homerus %),

) Non igitur expectanda est cognitio pontifi-
ciae factionis, sed ad singulos pertinet mandatum
Dei, ut audiant, discant, amplectantur et con-
fiteantur Evangelium, Et singuli in sua vocatione
debent edere testimonia suae confessionis ). Pa-
terfamilias prohibere idololatriam in familia de-
bet. Magistratus curare debet, ut recte docean-
tur illi, quos gubernat. Cumque non pendeat
autoritas coclestis doctrinae ab humana conditio-

62) Conf. Euripidis Hec. 37 sqq., 521 sqq. Ovidii Metam.
XIIL , 441 sqq.

63) Verba Homeri 0d. XVII, 66. sunt: ZooL dyopedorres,
xaxd J¢ @oeod Buagodéuevor.

64) confessionis] sic Editt. pecul, 1539. et 1540, et Ed, Epit. .

1540.; Ed. 1546. vocationis.
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ne, non sunt expectanda hominum decreta, ut
tres &) Israelitae in Babylone non expectabant
regni, seu parlamenti, ut nunc loquuntur, de-
creta, sed impio regis edicto fortiter adversa-
bantur,

Caeterum prodest piis quaerere non hostium
iudicia, sed verae Ecclesiae testimonia, sicut
Christus vult nos erudiri et confirmari mutuis ad-
monitionibus, cum ait ad Petrum (Luc. 22, 32.):
Et tu conversus confirma fratres tuos. Extant
symbola, extant testimonia in probatis scriptori-
bus, quae, si conferemus ad Lvangelium, satis
adparebit, quae sit vetus et pura doctrina verae
et catholicae Ecclesiae Christi, Deliberent igitur

‘principes non cum tyrannis, non cum pontifici-

bus, non cum hypocritis, monachis, aut aliis, sed
cum ipsa Evangelii voce, cum probatis scripto-
ribus. Nec pudeat audire ea, quae nunc a piis et
eruditis traduntur. Audienda est enimn Ecclesia
Christi, hoc est, piorum coetus, non hostium
Evangelii, et conferendae sententine cum ver-
bo Dei.

. Quidam sunt vel natura, vel prava consue-
tudine dpioTixol et amantes cavillationum ac so-
phistices. Hi etiam cum satis patefacta est veri-
tas, tamen non acquiescunt, sed perpetuo rixan- -
tur et cavillantur, sicut Iudaei, quantumlibet
convicti, elabi tamen conantur. Ab hoc more
Diabolus nomen habet, quia miris calumniis de-
format, obruit et eludit Dei dicta. Porro ab hoc
diabolico more abhorrere omnes homines opor-
tuit, maxime autem principes viros, quibus tur-
pissimum est amare sophisticam. Postquam con-
victa est conscientia veris et firmis testimnoniis,
non quaerantur nugaces glossae ad eludendam
veritalem. Ac si quis quaerit veritatem pio stu-
dio, ut gloriam Dei ornet, ut suae et aliorum
saluti consulat, huius conatum adiuvat et pro-
vehit Deus, sicut ait (Matth, 7, 8.): Qui quaerit,
invenit etc. De cacteris amantibus cavillationes
ac sophisticen dictum est (Matth, 18, 14.): Au-
dite audientes, et nolite intelligere, quae poena
est omnium calamitatum summa,

Quartum argumentum. Tantum juris habet
inferior in ditione aliqua, quantum superior do-

65) tres] sic recte Editt. pecul. 1539, et 1540.; in Ed. Epit.
1540. haec vox in res corrupta, in Ed. 1546, tota omissa
est. Hi tres Israelitae sunt Sadrach, Mesach et Abed-
Nego, quornm constantia in uno vero Deo colendo Dan.
8, 12 —30. narratur.
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minus attribuit, Superior pr:)hibuit mutationes,
tanquam in praefecturis suis. Ergo sine eius vo-
luntate non facienda est mutatio. ‘

Ad maiorem respondeo, sit sane vera de
utilitatibus et fructibus ditionis. Habet reditus,
habet commoda inferior, quae concedit®uperior
dominus. Sed non est vera de confessione Evan-
gelii, aut ullis operibus a Deo mandatis. Con-
fessio est supra et extra omnes illos gradus homi-
num, pariler servis, filiis familiarum, privatis
et magistratibus praecipit Deus confessionem, ut
Matth, 10, (837.) testatur: Qui amat patrem aut
matrem plus quam me, non est me dignus. In
familia confiteri Evangelium etiam servi debent,
ut Ioseph dominum suum ad veram Dei agnitio-
nem traduxit. Danielis socii %), quanqpam es-

sent servi, tamen regio edicto de statua adver-:

sati sunt.

Plenae sunt exemplorum sacrae historiae,
quae ostendunt inferiores non solum voce profes-
sos esse, ut oportet, doctrinam Evangelii, con-
tra edicta regum et imperatorum, sed etiam idola
manibus evertisse. In oppido quodam Phrygiae
pracfectus Adauctus, tempore Diocletiani, omnia
idola evertit, et persuasit universae multitudini,
ut Christi doctrinam acciperent ), Quam ob
causam deinde tyrannus oppugnari oppidum, et
cives omnes trucidari iussit. ‘

Apollinis simulachrum Iuliani tempore in
sacello omnium tunc celeberrimo, non procul ab
Antiochia, filius ethnici sacrificuli avulsum a
basi collisit. -

Declaraverunt et puellae robur fidei simili
magnitudine animi. Filia Licinii imperatoris,
Irene, nihil'verita truculentiam patris, qui Chri-
stiano nomini inimicissimus erat, lares et reliqua
simulachra in paternis aedibus singulari fortitu-
dine contrivit et abiecit,

Praecipue vero in confessione principum lu-
cere debent exempla, quae confirment caeteros,
ut vir nobilis in urbe Nicomedia, inspectante po-
pulo, concerpsit publicas literas a Diocletiano
propositas contra Christianam religionem.

Valentinianus, qui postea imperator factus
est, cum esset tribunus militum, sacrificulo eth-
nico afferenti lustralem aquam, colaphum impe-

66) Illi trecs Israelitae p. 100. nota 65. nominati.

. 67) acciperent] sic Editt. Epit. 1540. et 1546.; Editt. pecul.
1339. et 1540. reciperent.
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git, praesente Iuliano imperatore, Talibus exem-
plis hi principes etiam caeteros impios confirmare
voluerunt.

Cum igitur Deus flagitet confessionem Evan-
gelii ab-omnibus summis et infimis, ab omnibus
hominum ordinibus et gradibus, a liberis et a
servis, non est huc adferenda illa cavillatio, quan-
tum inferior iuris habeat, Confessio pariter ad
omnes gradus pertinet,

Deinde ‘superior dominus mandans officium,
non potest eam partem, quae est officii praecipua
et ad eius substantiam iure divino et naturali per-
tinet, prohibere, Constat autem omnia politica
munera conferri debere ad gloriam Dei. Omnes
magistratus superiores et inferiores suo quisque
loco debent parere secundo mandato decalogi,
hoc est, externas blasphemias, quibus Deus ad-
ficitur contumelia, prohibere et punire. Nec ob-
temperandum est superiori domino, si hanc par-
tem officii nolit exerceri, ut si flagitiosas libidi-
nes approbet ac stabiliat,

Hactenus maior argumenti satis refutata est.
De minore nihil disputabo, praesunt in suo prin-
cipes, et habent dominium utile, et in primis ad
ipsorum officium pertinet, non permittere, ut
tyrannis constituatur. Nunc nescio, an memi-
nerint se liberos esse.

Multi enim, qui non profitentur puram Evan-
gelii "doctrinam, etsi desiderant emendationem
Ecclesiae, et improbant crudelitatem, tamen sunt
otiosi spectatores, sinunt grassari tyrannidem
sine fine, cum sua autoritate episcopos et reges
ad moderationem, ad cognitionem veram revo-
care deberent. Hoc convenit heroicis familiis,
sicut Achilles inquit: Ita se obtemperaturum esse
Atridis, si honesta iubeant, sin autem turpia
praecipiant, se non obtemperaturum- esse.

Quod vero amplificant obedientiae laudem,
magnam esse pietatem, obedire Ecclesiae, ma-
gnum decus imperiis parere, haec speciosa ora-
tio praetexitur summae turpitudini, Epicureo
contemptui religionis. Non enim recto consilio
praedicant obedientiam , sed aut tyrannidem con-
firmare conantur, aut quaerunt excusationem im-
pietatis aut timiditatis ac ignaviae. Pios decet
meminisse vocis apostolicae (Act. 5,29.): Opor-
tet Deo magis obedire, quam hominibus. Obe-
dientia ecclesiastica nequaquam est conspiratio
ad idololatriae, libidinum, et Neronianae cru-
delitatis defensionem. Cum pontifices, qui im-

7%
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pia docent aut defendunt, sint execrandi tanquam
anathemata, nulla eis ecclesiastica obedientia de-
betur. Caeterum ornatur et a nobis obedientia
omni genere laudis. Praestanda sunt civilia offi-
cia legitimis magistratibus, sed semper regula te-
nenda, ut, si quid imperent fieri contra mandata
Dei, magis Deo pareamus, quam hominibus.

Haec, quae de officio magistratuum in hac
disputatione collegi, vera et firma sunt, ac di-
serte et expresse tradita in verbo Dei. Nec du-
bito ea congruere etiam cum veteribus canonibus,
si_dextre intelligantur, ac opto bonos viros hac
admonitione adfici.

Ilud vero eos principes, qui restituunt Ec-
clesias, orant et obtestantur veris lachrymis
omnes pii, ut literarum et earum artium studia
adiuvent et excitent, quibus Ecclesiae Christi opus
est, curent publica liberalitate ali in scholis pau-
peres scholasticos, et recte erudiri, ac severiore
disciplina regi.

In Germania adversarii odio Evangelii hoc
de industria agunt; ut, quantum possunt, op-
primant et extinguant omnia literarum studia,
quod has putant aliqua ex parte monstratrices esse
verae doctrinae. Ac plane ita dominantur, ut
memini abbates quosdam dxcere, se nolle suos
monachos versari in literis, quia non expediret
eis ullum monachum abbate doctiorem aut esse,
aut videri. Est omnino inscitia magis obnoxia
tyrannidi. Itaque ut vastitatem in Ecclesiis fa-
ciunt ), eruditos ac pios doctores nullos ferunt,
sic cyclopicam barbariem in tota civili consuetu-
dine efficere conantur. Utinam vero nostri pro-
pter gloriam Christi dent operam, ut floreant stu-
dia literarum.

Deus instituit, ut magni coetus essent ad ta-
bernaculum, non aliam ob causam, nisi ut es-
sent tanquam scholae, ubi seniores docebant et
exercebant reliquos in literis, in lege divina, in
historiis, in musica, in medicina. Nam has ar-
tes tunc tractabant sacerdotes, sic institutus est
Samuel, sic et Prophetae scholasticos coetus ha-
buerunt, Elias, Eliseus, Ioannes Baptista. Hunc
morem et Christus servavit, et imitati sunt deinde
Apostoli et eorum discipuli. loannes Ephesi ha-
buit certos et assiduos audltores, postea Smyrnae
Polyearpus.

68) faciunt] sfc recte Kditt. pecul. 1539, et 1540. et Ed
Epit. 1540.; Ed, 1568. faciant. .
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Ac proderat esse tales coetus, ut constaret,
a quibus doctoribus et qua fide propagaretur
Evangelium. Hac diligentia cum opus esset, in-
stituta sunt deinde collegia eanonicorum, ut sci-
ret posleritas, a quibus dectrinam accepisset. Ita
Dionysiftm Alexandrinum, et Alexandrum ) au-
divit Athanasius. Et B.nsnlms allegat suos prae-
ceplores, ait sibi adhuc eorum sententiis ac vo-
cibus aures pevsonare. Sed postea in collegiis
opes pepererunt luxum, deinde accesserunt im-
peria, quae magis etiam nocuerunt studiis. Ita-
que ut Ecclesia apud canonicas extincta est, ita
doctrinae possessionem amiserunt.

Curandum est igitur omnibus piis, ac prae-
sertim his, qui praesunt, ut vetus exemplum re-
tineatur, ut ibi floreant literae, ubi est vera Ec-
clesia. Quid est absurdius, quam quod reges et
principes inimici Evangelio gloriantur se defen-
dere veterem formam Ecclesiae, et tamen dimi-
cant tantum de cibis aut aliis nugacibus ritibus,
non hoc agunt, ut collegia ad studia revocent,
quae res praecipue ad veterem formam Ecclesiae
pertinebat.

Sed desino de lllls dicere. Nos consideremus,
quam necessarium et pium officium sit excitare
studia. Nam sine scholis et sine doctrina non
potest Evangelii puritas conservari ). Et plu-
rimum refert scire, a quibus, et qua fide propa-
gata sit. Praeterea controversiae ecclesiasticae
profecto- sine magna eruditione explicari non
possunt.

Cum autem pauci divites haec studia eccle-
siastica colant, necesse est honesta stipendia con-
stitui pastoribus Ecclesiarum, doctoribus ac di-
scentibus in scholis. Hanc ad rem transferendae
sunt opes collegiorum, et monasteriorum, quae
iniuste tenentur et devorantur ab indoctis, otio-
sis, denique ab hostibus Evangelii. .

uod Christus in sententia extremi iudicii
inquit (Matth. 25, 85.), se circumiisse esurien-
tem ac sitientem: iam cogitent principes, vere
eum circumire esurientem ac sitientém, queri ™)
de tyrannis, qui pios interficiunt, de collegiis,
deque aliis avaris, qui devorant reditus necessa-

€9) Alexander, episcopus Alexandrinus, in cuius locum Atha-
nasius 326. successit.

70) puritas conservari] sic Editt. Epit. 1540. et 1546.; Editt.
pecul. 1539. et 1540.: puritas doctrina conservari,

71) queri] sic recte Editt. pecul. 1539. et 1340. et Ed. Epit.
1846.; Ed, Epit. 1540. quaeri,



104

rios ad doctrinae conservationem , denique etiam
de ignavis, qui non adiuvant studia, qui non
prospiciunt posteritati.

Hic quaeso et adhortor omnes qui praesunt,
ut Christum esurientem ac sitientem agnoscant,
excipiant, eique suos ministros, id %) est, pasto-
res et scholasticos curent. Ad hunc usum certum
est tuste et pie conferri opes collegiorum et mo-
nasteriorum, sicut clare scriptum est (1. Cor.
9, 14.): Sic Dominus ordinavit, ut, qui annun-
tiant Evangelium, vivant ex Evangelio. Nec al-
leganda est hic regum autoritas, qui dederunt
has opes collegiis, dederunt enim Ecclesiae,, non
voluerunt fame mecari pastores, extingui studia,
et interim devorari hos reditus ab aliis otiosis aut
impiis. Ideo pertinet ad principum officium, inde
prospicere Ecclesiis 7).

Licetne privatis interficere tyrannos? ™)

Respondeo: Primum si tyrannus est homo
privatus, per seditionem invadens imperium, nec
potitus imperio, hi, qui cum legitiinis magistra-
tibus sentiunt, privatim interficere eum possunt,
sicut latronem, pracsertim in ipso facto depre-
hensum, hoc est, molientem aliquid, concitantem
populum, aut facientem impetum in aliquos. Ita
Catilinam seditione mota interficere aliquis pri-
vatus iure potuit, sicut et Fulvius filium ex fuga
retractum interfecit: et leges concedunt inter-
ficere patrem, qui contra rempublicam con-
iuravit.

Secundo: Si tyrannus est in magistratu, et
atroci iniuria ac notoria subditos affecit, concedi-
tur subditis, praesertim in continenti, defensio,
cum in privato periculo, tuin in negotio pertinente
ad rempublicam: ut in Helvetiorum historia ma-
gistratus iussit civem producere filium, et telum
ad eum dirigi a iaculante patre. Et tribunus mi-
litum in exercitu C. Marii iure interfectus ab ado-
lescente, cui tribunus erat vim allaturus. Et iura
in Pandectis concedunt, consulem in adulterio de-
prehensum interficere. Kt in similibus casibus,
si qui fiunt, hostes recte excusantur, etiamsi non

72) id] sic Ed. 1546.; Editt. pecul. 1539. et 1540. et Ed.
Epit. 1540. hoc.

73) His verbis tractatus de autoritate principumn finitur, in
quo edendo huius Epitomes editiones cum editionibus huius
tractatus peculiaribus in Prolegg. p. 19 sq. commemoratis
contulimus,

74) In Ed. 1538. haec quaestio proxime uquitut illam:
Quae dicuntur voluntaria delicta? (pag. 63

L. PHILOSOPHIAE MORALIS EPITOME.

106

in contimenti ulciscuntur iniurias notorias. Sicut
Harpagus Cyrum accersivit contra Astyagen, qui
ei filium edendum praebuerat. Et cum tyrannus
Vincentiae civi cuidam imperasset, ut ad se filiam
mitteret, postquam id civis recusavit, tyrannus
mittit satellites, qui raptam per vim abducant,
mane stupratam dimittit et dissectam. Pater, re
cum amicis deliberata, cadaver, ut erat dissectum,
mittit senatui Veneto, eique pollicetur deditionem
urbis. Ita tyrannus oppressus esty Huic civi in
notoria iniuria, et tam atroci, omnino licuit iure
gentium fieri hostem tyranno.

- Tertio: Si iniuria non est notoria, recte di-
cunt iureconsulti magistratuum tolerandam esse
iustitiam, ut maneat rerum iudicatorum autoritas.
Non enim debent privati dissolvere statum rei-
publicae, nec invadere imperia, iuxta illud (Rom.
13, 2.): Qui magistratui resistit, ordinationi Dei
resistit. Quare C. Caesar non esl iure interfectus,
qui, ut non dicam de belli causa, tamen iam
tenebat magistratum, et quidem legibus et con-
sensu populi datumn, nec sustulit e republica leges
et iudicia, sed summa aequitate constitutis indiciis,
tranquillitatem imperii muniit, nec caedes fecit in
urbe, ut caeteri victores bellorum civilium. Nec
notoriis et atrocibus iniuriis publice, aut passim
cives affecit, imo hostes etiam revocatos in pri-
stinam dignitatem restituit. Quare iniustum fuit
eum interfici. Nam ut ante dixi, magistratibus
condonandae sunt iniuriae non notoriae, Sicut
Iason Phereus mqmt eum, qm in summa spectet
ad iustitiam, multa interim iniusta in levioribus
rebus admlttere, quae condonanda sint summain
imperii tuenti, et formam reipublicae iudicia ac
leges conservanti, Et Euripides inquit in hanc
sententiam : 7a¢ Tdv xpavovvtwy Guadias @égay

xoewy ),

Iurene Constantinus bellum affini et collegae
confoederato Licinio intulit, erercenti saevi-
tiam in Christianos?

Sicut in aliis casibus debent reges et prmcnpes
contra pares armis et legitimo bello defendere
subditos innocentes: ita debent etiam defendere
subditos pios, qui vocantur in periculum propter
veram doctrinam., Ideoque Propheta Esaias nun-

75) ¢p((mv xoedsy.) sic omnes, quod scimus, Editt. Eurip.
. 396.; Editt. huius Epit. 1538., 1540, et 1546. falso:
<p((m z(mmr
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cupat reges Ecclesiae nutricios, quod debeant Ec-
clesiam tegere adversus iniurias, Et Paulus in-
quit: Potestas est honori recte facienti %), Cum-
que potestas confertur ad hanc defensionem pio-

rum, et propagationem Evangelii, summum facit |

officium suum » quod Deus praecipue requirit, et
fit cultus Dei.  Et videmus in sacris historiis ho-
spites, qui texerunt pios, magnis praemiis a Deo
ornatos esse, sicut ait Deus ad Abraham (Genes.
12, 3.): Benqincenubus tibi benedicam etc. Et
laudatur Abdias '”) qui Prophetas abdidit in spe-
luncis, cum regina eos iussisset interfici. Quare
ubi potestas aliqua in aliis causis iustis suscipere
* defensionem iure potest, licetidem in defensione
piorum, qui doctrinae causa periclitantur. Debuit
autem Constantinus defendere subditos in iis pro-
vinciis, quas ipse tenebat. Debuit etiam exules
honestos tueri. Deinde licuit ei implorantes ab
ipso auxilium ac defensionem, provincias Licinii
iuvare, nec violata est foederis societas, quia
in omni foedere exceptus est casus iustae defen-
sionis, quia foedera non possunt obligare contra
ius naturae, aut ad inferendam ullis iniuriam,
praecipue notoriam, Ideo Thebani recte fecerunt,
cum contra Lacedaemonios socios defenderunt,
ac restituerunt exules Athenienses notoriis iniuriis
affectos a triginta tyrannis, quosiuvabant Lace-
daemonii. Ita et Constantinus recte fecit, cum
defendit adversus parem 78) eos, qui ab ipso auxi-
lium petiverant. Licet enim auxilium ferre in-
iuste oppressis, pracsertim si petant, tanquam
sociis, sicut iura docent societates ™) legitime
constitui posse. Omitto iam alia argumenta, quod
altera pars imperii aliquo modo pertinebat ad
Constantinum %), .
Hic considerent studiosi, quam multi loci

communes incidant in hanc quaestionem, vndehcet

De officio potestatis.

De iure belli.

De iure foederum.

An religionis causa liceat arma capere prin-

cipibus.
Quatenus possint iudicare de religione.
Quatenus subditis concessa sit defensio.

76) Conf. Rom. 13, 3.

‘77) Obadia, 1. Reg. 18, 4. — Regina ista erat Isebel.
78) i. e. Licinfum,

79) societates] sic Edd. 1538. et 1540.; Ed 1846, societatis.

80) Constantinum] sic Edd. 1538. et 1540., Ed. 1546. Con-
stantinm.
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De officio potestatis et iure belli non dubium
est, quin potestas debeat defendere innocentes in
causis iustis, seu civilibus, seu pertinentibus ad
religionem,

De foederibus etiam non est dubium, quin
in foederibus omnibus exceptus sit casus iustae
defensionis, praesertim contra notoriam iniuriam,

Nec illud est dubium Christianos principes
debere bella, etiami cum religionis causa inferun-
tur a panbus depellere, sicut et liquet ex supeno-
ribus, ,

Deinde ius bellorum commune consideran-
dum est, si sunt hostes, si vetus latrocinium exer-
cent, ubi locum habet non solum defensio, sed
etiam recuperatio, item poena., Sicut Christiani
reges habent iustas causas belli gerendi contra
Turcas, quia invaserunt nostras provincias, et in
legeMahometica®!) profitentur se nobis esse hostes,
et perpetuum bellum nobis denuntiant. Nam lex
Mahometica praecipit Turcis, ut bella inferant
aliis nationibus, etiamsi nulla causa sit, nisi pro-
pagandae sectae ipsorum.

Postremo etiamsi hae causae non essent, ta-
men pii reges debent prohibere blasphemias, ne
propagentur in suis regionibus.

Utrum praescriptio excuset conscientiam ?

- Respondeo: Excusat, quia cum lex magis
sit domina rerum nostrarum, quam ulli privati
domini, et sit ordinatio divina, sequitur eos ordi-
natione divina et iuste dominos fieri, quibus lex
attribuit res. Lex autem constituit acquiri domi-
nia praescriptione, ne in infinitum sint incerta
dominig, et infinitae lites. Ergo res praescriptae
bona conscientia tenentur, praesertim si sit titulus
bonus, et non sit contraria conscientia, videlicet
quae certo norit dominos. Nec obiiciendum est,
quod dubitet conscientia, debet enim ad legum
autoritatem respicere, non ad privatas causas, et
intelligere legemn esse rerum dominam. Si quis
autem certo noscet dominos, etsi iudex non pro-
nuntiat contra praescriptionem, tamen est habenda
ratio conscientiae in eo casu, et transigendum
cum domino, nihil eniin debet fieri contra con-
scientiam. Hinc iudicari potest et alia quaestio,
videlicet quod reditus dati Ecclesiis ad certos ab-

81) Mahometica] sic Ed. 1546.; Edd. 1538. et 1540. Macho-
metica. Dicta, cuiusmodi hic commemorantur, in Co-
rano, lege Muhammedana, pluribus locis inveniuntur,
e, c. Sura 2, et 4.

1
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usus, ut ad Missas pro mortuis, et similia, non
possunt repeti, Primum, quia tenentur prae-
scriptione, qua violata, quales direptiones, qualia

bella futura essent? Est igitur vel maxime in hoc |

casu, vel tranquillitatis publicae causa, retinenda
vis praescriptionis, Sccundo: Lex magis domina
est rerum nostrarum, quam homines privati: est
autem constitutum legibus in Digestis #2) de lega-
tis, ut pecunia constituta ad spectacula, etiamsi
_ mutetur mos, tamen non possit repeli, sed con-
vertenda sit in alios usus publicos, Ita Ecclesia-
rum bona collocata antea ad abusus, nunc trans-
ferri debebant ad veros usus, hoc est, ad alendos
" ministros Evangelii, ad alendos studiosos, quo-
rum studia eo destinata sunt, ut serviant Eccle-
siae, item adiuvanda studia utilia Ecclesiae.

An leges civiles, hoc est, edicta magistratuum
civilium violare, sit peccatum mortale?

Virtus 73w significat non tantum foris co-
hercere manus, et externas actiones regere, sed
etiam requirit in animo npoaipeawy, hoc est, de-
liberationem ac rationem consilii; deinde 7’;'909,
id est, animum assuefactum, ut cohibeat impetus,
et adhibeat moderationem quandam ad deliberan-
dum. Hae duae res ad virtutes vere requiruntur,
et instituenda est adolescentia, ut utriusque rei
vim et naturam intelligat. Deliberatio, hoc est,
NPORLQPEDLS causas et rationes omnium actionum
quaerere et intelligere debet, quae animum inci-
tatum ccu freno retrahunt in viam, et monstrant,
quid sit agendum,

Sed 7%uxoy vocatur illa animi assuefactio,
aequabilitas, moderatio et cunctatio, qua se co-
hibere potest, donec deliberata re cum quadam
suavitate faciat id, quod rectissimum est.

Cum igitur necesse sit honestarum actionum
causas intelligere, non satis est leges nosse, sed
maxime opus est ad 7Sy virtutem efficiendam
nosse, quae sit legmin autoritas, quatenus necesse
sit eis obtemperare.  Hac doctrina confirmatus
animus et honorificentius sentiet de legibus, et in-
telliget, quatenus sit obtemperandum. Pertinet
igitur ad 7wy virtutem haec  diiudicatio de
legum autoritate.

Primum igitur respondeo: Violare leges
civiles, seu edicta magistratuum civilium, est pec-

82) Digest. XXXIIL tit. 2, lege 16, (Corp. iur. civ. ed, Beck.
T. 1. P. L. p. 209,).
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catum mortale, etiam extra casum scandali, quia
Paulus clare dicit (Rom. 13, 5.): Necesse est obe-
dire non solum propter iram, sed etiam propter
conscientiam, hoc est, non solum civilem poenam
timeamus, sed etiam sciamus conscientiam fieri
ream, si non obtemperemus. Jlam est bonae
mentis, considerare quantum sit hoc vinculum
obedientiae et publicae tranquillitatis, quod etiam
Deus requirit, ut legibus et magistratibus obtem-
peremus.

Et testatur se vindicem fore, si non obtem-
peremus, Et quidem punit Deus, cum in hac
vita, tum post hanc vitamn, sicut et quartum prae-
ceptum de poenis in hac vita loquitur (Exod. 20,
12.): Si vis esse longaevus super terram etc. Nawmn
id praeceptum de obedientia praecipit non solum,
ut parentibus, sed omnibus, quibus parentes suam
autorilatem tribuunt, videlicet magistratibus, obe-
diamus. Ideo et aliae multae sententiae in scri-
pturis concionantur de poenis, in hac vita luendis,
ut Proverb. 24, (21. 22.): Time Deum et regem,
et cum seditiosis ne commiscearis, quia cito eorum
veniet interitus. Et Christus inquit (Matth. 26,
52.): Qui gladium acceperit, gladio peribit. Nam
gladium accipere significat accipere gladium non
datum a legibus et magistratibus, id est, seditio-
sum esse, et non obedire praesentibus magistrati-
bus. Et non solum exempla in sacris literis pro-
posita, sed etiam omnium temporum historiae
testantur, divinitus ad poenas retrahi in hac vita
plerumque homicidas, fures, periuros, iniustos
iudices, seditiosos, tyrannos. Haec eo dico, ut
sciamus Deum hanc nadaywyiay requirere, ut
metu poenarum coherceantur homines.

Et hic metus alit reverentiam erga leges, ct
7Guxov efficit in animis, cum velut frenum iniicit
cupiditatibus, et ad obedientiam assuefaciunt.
Nec dubium est, quin multi tristes casus sint poe-
nae huius barbaricae libertatis, quam sibi multi
sumunt, nec volunt autoritate superiorum regi.
Nam lex divina non fallit, quae inquit (Exod. 20,
12.): Honora patrem et matrem, si vis esse lon-
gaevus super terram. Deinde maior etiam reve-
rentia existit in animis, cum credimus post hanc
vitam aeternis poenis violationem legum puniri,
nisi resipiscamus, Debet autem hacc sententia
de magistratuum edictis prudenter intelligi, scili-
cet de his edictis, quae non iubent facere contra
mandata Dei.  Est et videndum, an sit petulantia
in his, qui non obediunt, an inciderint aliquae
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causae, quae habent aliquam excusationem, Nec
mihi displicet discrimen, quod apud Gersonem #%)
est, qui discernit leges, et dicit alias latas esse
necessitatis causa, videlicet quae sunt necessariae
communi paci, ut de furto, de caede, de connu-
biis, de divisione haereditatum, de tributis, de
militia, de iudiciis, et similes. Alias esse dicit non
tam necessitalis causa, quam decoris cuiusdam
latas, ut constitutum est, ne mulier nubat, prius-
quam eluxerit #) priorem virum.

Placet mihi hoc discrimen, non solum quia
ratio diversam parit obligationem, sed magis quia
voluntas magistratus est perspicua, quae in priori-
bus simpliciter requirit obedientiam. In aliis le-
vioribus non perinde requirit. Est autem volun-
tas consideranda legislatoris, quatenus velit obli-
gare. Scd tamen in his quoque levioribus debet
abesse petulantia et contemptus imperii, nam
exemplum est malum, Utile est autem et ad di-
sciplinam, et ad tranquillitatem reipublicae, sic
assuefacere animos, ut etiam in parvis rebus ma-
gnifaciant legum autoritatem. Deinde illud etiam
sciamus, nos non nobis, sed reipublicae vivere,
Quare cavere debemus, ne nostra exempla noceant
in commune. Idem Plato gravissime dixit in
quinto de legibus, hunc esse optimum et praestan-
tissimum civem, qui summam gloriam in civitate
ducat esse non triumphos, non ullas victorias,
sed vincere alios diligentia parendi legibus *%),

Sed hic quaeritur, an idem iudicandum sit
de ecclesiasticis ceremoniis, quae humana auto-
ritate institutae sunt. Respondeo, de his tenen-
dam esse regulam, quod in casu scandali sit pec-
catum eas violare, sed extra casum scandali pos-
sunt violari sine peccato mortali.  Necesse est
enim retinere doctrinam, quod huiusmodi cere-
moniae sint res indifferentes, et non necessariae

ad iustitiam coram Deo, sicut indifferens est uti
toga vel pallio ctc. Haec regula Pauli est utilis
et ad pacem publicam, et ad %) conscientiarum !
Conservat enim ceremoniis, '

tranquillitatem,

83) loannes Gersom, proprie Charlier, natus 1363. in vico
Gerson, unde cognomen, inde ab a. 1381. in Parisiensi
academia docuit, a. 1393. eius cancellarius creatus, a. 1429.
Lugduni mortuus est. .

84) eluxerit (i. e. iusto tempore peracto lugendi finem fe-

cerit) ] sic recte Ed. 1538.; Ed. 1546. minus apte: luxerit; .

Ed. 1340. errore typogr.: duxerit.
85) Platonis opera ed. H. Steph. Tom. II. p. 729. D. (Ed.
Bipont. Vol. VII1. p. 209.). :
86) ad] sic Edd, 1838, et 1340.; in KEd. 15646. omissam.
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et iubet vitare offensiones, publicos tumultus, et
publicam dissipationem rituum. Et rursus liberat
conscientias multis superstitiosis opinionibus, et
horribili carnificina: nam si existiment bonae
mentes, etiam extra casum scandali, necessariam
esse observationem talium rituum, dura servitus
erit. .

In tanta rituum multitudine, quoties impin-
gent conscientiae saepe in ieiuniis, in recitandis
precibus, in observatione feriarum, aut similibus
rebus, multa incidunt, praesertim occupatis, quare
possint hos ritus semper servare. Ideo haec re-
gula continet utilem émsixetav, quae et publica
prohibet scandala, et mores utiles tranquillitati
conservat, et privalim conscientias periculo liberat.

Intellectis autem legum ac traditionum cau-
sis, bona ingenia magis eas amabunt. - Quare
prodest haec teneri, quod videlicet hae ordina-
tiones institutae sint ab Ecclesia propter publicam
evtaliav, et quod privatim Ecclesia non velit
iniicere laqueos conscientiis. Est autem maxime
7S120¥ amare communem tranquillitatem et or-
dinem, quare boni hos mores, cum ad tranquilli-
tatem et ordinem prosint, maxime amabunt, prae-
sertim cum liberati sint superstitiosis opinionibus,
et intelligant sine periculo extra casum scandali
hos ritus negligi posse.

Sed his disputatur, an ordinationes ecclesia-
sticae et magistratuum civiles leges dissimiliter
obligent. Respondeo. Dissimilis est obligatio,
et quanquam rationes quaeri possunt, tamen sim-
plicissimum est haec iudicare ex planis et claris
sententiis scripturae. Itaque has primum recitabo,
postea addam ctiam rationes et interpretationem,
ne'‘quid absurdi sumatur ex nostra sententia.

De obedientia debita legibus civilibus inquit
Paulus (Rom. 13, 5.): Necesse est obedire, non
tantum propter iram, sed etiam propter conscien-
tiam. Hoc mandatum obligat nos etiam extra
casum scandali. Namn autoritati divinae oportet
obedire extra casum scandali. Sed de ceremo-
niis ecclesiasticis ait Paulus (Col. 2, 16.): Nemo
vos arguat in cibo et potu, et parte diei festi.
Item ad Galat. (5, 1.): In ea libertate, qua vos
liberavit Christus, state, et nolite iteram iugo
servitutis subiici. Et Christus inquit (Matth. 15,
11.): Omne quod intrat in os, non coinquinat
hominem, et excusat Apostolus violantes-tradi-
tiones.
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Quia enim necesse est in Ecclesia extare hanc
doctrinam , quod traditiones illae de cibis, et si-
miles non sint cultus, aut iustitiae, sed res in-
differentes. Ideo Evangelium docet conscientias
non esse onerandas opinione necessitatis. Et ta-
men cum haec vita non possit carere ordinationi-
bus et ceremoniis, fuit opus hac dmeixaa, ut ita
serventur, ne obscuretur doctrina de veris culti-
bus et de beneficio Christi. Item ne oneraren-
tur conscientiae infinita carnificina, quae finem
excuteret. Ideo vult Evangelium, ut intelliga-
mus hos ritus extra casum scandali posse omitti,
sed propter edradiay et ad vitanda scandala ob-
servandos esse. Haec libertas cum constituta sit
autoritate Evangelii, non potest humana autori-
tate tolli. )

Ostendi ex testimoniis scripturae, dissimilem
esse obligationem. Haec est simplicissima re-
sponsio ad hanc quaestionem, sed addamus etiam
rationem,

Prima sumitur a causis efficientibus, seu iure
potestatis, et hanc Gerson sequitur, Civilis ma-
gistratus autoritate divina ius habet condendi le-
ges honestas et utiles de iis negotiis, quae ad de-
fensionem vitae corporalis et societatem civilem
pertinent, ut de iudiciis, de poenis delictorum,
de contractibus, de successionibus, et similibus
rebus, sicut Salomon inquit (Prov. 8, 15.): Per
me reges regnant, et iusta constituunt.

Sed ecclesiastica potestas est circumscripta
sic, ut habeat mandatum, quid docere debeat, et
ne novos cultus excogitet, et traditiofbus de cere-
moniis oneret conscientias. Nam Petrus inquit
(Act. 15, 10.): Quid tentatis Deum, imponentes
iugum? etc. Et Paulus (Col. 2, 20. 21.): Quare
decreta facitis? Non attingas, non contrectes etc.
Proinde cum dissimile sit ius utriusque potestatis,
etiam dissimiliter obligant leges.

Secunda ratio, ex causis finalibus legum.
Leges civiles sunt vincula communis societatis.
Quare in violatione semper laeditur charitas.
Quia enim singuli debent ad communis tranquil-
litatis defensionem velut symbolam 87) conferre
suam obedientiam, tributa, operas, cum id non
faciunt, defraudant reliquos, fruuntur enim alie-
nis officiis, et ipsi nihil conferunt. Ut is qui in

87) symholam] sic recte Edd. 1538. et 1540.; Ed. 1546.
symbolum.
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symposio non confert symbolam ), defraudat
convivas.

Item nocet exemplum in violatione, et per-
turbat communem tranquillitatem. Ergo in le-
gibus civilibus semper valet ratio charitatis et
scandali. Sed pleraeque ceremoniae sunt priva-
tae et domesticae observationes, quarum violatio
non laedit alios. Cum igitur hic non periclitetur
charitas, nec incurrant scandala, dissimilis est
harum legum autoritas, Nam de his quoque dixi-
mus tunc necessarias fieri, nec posse violari sine
peccato, cum violatio parit scandala, hoc est,
nocet aliorum fidei et moribus, aut temere per-
turbat aliorumtranquillitatem, Etsi autem utile
est has rationes expendere, et causas et gradus
legum intelligere, tamen tutius est ex illis scriptu-
rae sententiis, quas recitavi, simpliciter indicare,
quas supra posui. Nam rationes habent multas
ambages, nec satis muniunt conscientiam, . Et
homines acuti multa in utramque partem inexpli-
cabilia quaerere et excogitare possunt, si tantum
ex rationibus, et non ex scripturis iudicandum
erit.  Sed hic monendi sunt iuvenes, ut quan-
quam tenere necesse est haec @didpope non esse
cultus Dei, tamen interim discant scandali casum
late patere, et singulari cura cavendum esse.
Nam in violatione traditionum duae res pericli-
tantur, disciplina et tranquillitas, seu harmonia
publici status. Porro utriusque rei magnitudi-
nem et vim praecipue nos intelligere decet, qui
in studiis doctrinae et virtutum versamur.

Primum enim disciplinae causa opus est cer-
tis ordinationibus. Nam rudis aetas assuefacienda
est ceremoniis et ritibus, feriis, certis lectioni-
bus, et exercitiis domesticis et publicis. . Eamque-
ob causam Paulus (Gal. 3, 24.) vocat legem pae-
dagogum. Nam hae ceremoniae sunt quaedam
nudaywyie necessaria primae aetati,

Etsi autem Evangelium quandam sublimio-
rem doctrinam adferat, tamen non vult aboleri
disciplinam et noudaywyloy, sed iubet, ut ho-
mines coherceantur, regantur et doceantur huius-
modi paedagogia; et quas utilitates habeat haec
paedagogia, alio loco dixi. Deus enim efficax
est in his, qui doceri se sinunt, nec repugnant
ipsius verbo. Quare exemplum nocet in viola-
tione traditionum. Quia vulgus, quod natura

v

88) symbolam] sic recte Ed. 1538.; Edd. 1540. et 1546.
symbolum. 8



115

odit legum vincula, libenter haec exempla imita-
tur. Et inde assumit contemptum universae di-
sciplinae et omnium legum. Abolitis autem ri-
tibus, non potest existere natdaywyic, nec rudis
aetas , nec indocta multitudo doceri potest.

Necesse est autem sequi infinitam barbariem,
et infinitam vastitatem, ubi iuventus et vulgus
non possunt institui. Quantum vero scelus est,
quantum parricidium ®), exempla praebere, ex
quibus illa vastitas oriri possit. lam quantum
mali est in altera scandali parte, videlicet quod
tranquillitas Ecclesiae et rerum publicarum tur-
batur.

Est enim in hac corporali vita etiam ordinis
causa, seu propter sitafiay, quae maxime con-
veniens est homini, opus ceremoniis. Hoc ordine
dissipato, infinita confusio sequitur. Nulla est
autoritas docentium, nulla certa forma doctrinae.
In tali confusione nec ministerium Evangelii
conservari, nec Ecclesia doceri potest.

Denique ut ordo et harmonia publicorum ri-
tuum conciliat et consociat homines, ita confusio
ordinis distrahit animos, et parit ingentes tumul-
tus et aeterna bella,

Cogitemus igitur in violatione traditionum
plerumque et facile exemplum manare ad alios.
Cogitemus deinde, quantum in exemplo mali sit.
Quare ne conscientias nostras oneremus periculis,
ne aliis noceamus, maiore cura etiam qualescun-
que ritus publicos observemus, Tyrannicum est
magis quid nos delectet, quam quid aliis prosit,
spectare. Non enim nascimur nobis ipsis, sed
vita nostra ad alios pertinet, ac praecipue ad
Ecclesiam, hoc est, ad gloriam Christi, ad con-
servationem ministerii, et retinendam nadoyw-
yioy populi. Has duas res, quae sunt maximae,
Ecclesia praecipue tueri cupit. In his nostram
qbedientiam, diligentiam et stadium Ecclesiae
praestemus, propter communem salutem et tran-
quillitatem. Plato inquit, magis amandam esse

patriam, quam matrem, quia patria sit divinum’

quiddam %), At vera patria nobis Ecclesia esse
debet, et haec vere divina est. Est enim templum
Dei, et coetus membrorum Christi.  Quare hanc
amare debemus, et ei libenter obedire, eius uti-

89) parricidium] sic Edd. 1538, et 1540.; Ed. 1546. peri-
calum,

90) Plat. de legihus 1. V. ed. H. Steph. T. IL p. 740. a. (ed.
Bipont. Vol. VIII. p. 230.): narptdos d¢ oons 175 ywoes,
Sepanedewy abriy dai weldvos 5 untépe maidas® 1§ xal
décnoway, 5oy atniv ovaav, S¥nrGv Svrey yeyovévas
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litati et tranquillitati plorima condonare. Pau-
lus (Gal. 4, 9.) vocat traditiones egena elementa,
quae etiamsi sunt egena, hoc est, res exiguae,
periturae, non aeternae, non sunt cultus, non
iustitia, tamen sunt elementa, hoc est, ordina-
tiones, quibus haec corporalis vita non potest
carere propter disciplinam, et propter svraiav.
Quare non sunt ordinationes illae dissipandae,

| sed consilium Pauli considerandum est, qui quan-

quam nominat egena, tamen vocat etiam ele-
menta, atque ita detrahit laudem iustitiae, ut
ostendat interim ordinationes esse, quae suam
habent utilitatem. Magna vis est disciplinae,
nulla dulcior harmonia, quam ordo bonus in re-
publica. Ideo haec vocantur elementa, hoc est,
ordinationes, quae illam harmoniam retinent.

Rectene Bonifacius VIII. constituit, quod iure
divino Papa habeat utrumque gladium, Roc
est, et summam potestatem ecclesiasticam, et
summam potestatem, seu mandatum, sew ius
conferendi regna et imperia mundi?

Utilis est quaestio de discrimine ecclesiasti-
cae potestatis et civilium magistrataum, Alitur
enim in moderatis ingeniis reverentia erga utram-
que potestatem, cum officiis recte descriptis et
distinctis monstratur, quanta sit in utraque di-
gnitas, Est autem haec reverentia in primis di-
gna bono viro, et virtus proprie %ux;. Prodest
etiam in multis negotiis intelligere, quod sit pro-
prium cuiuggue potestatis officium. Est enim ty-
rannis confundere officia, sed suam quisque Spar-
tam ornare debet. Et quia variae sunt de hoc
discrimine disputationes, diligens explicatio mul-
tum habet eruditionis et bonae frugis.

Primum igitur sciendum est utramque po-
testatem, ecclesiasticam et civilem, donum et or-
dinationem Dei esse. Ideo honorifice de utraque
sentiendum est, et gratiae Deo agendae sunt pro
tantis beneficiis. Et quidem potestas ecclesiastica
claro et expresso mandato ordinata et constitata
est, cum Christus misit Apostolos in totum or-
bem, Matthaei ultimo, (19.): Euntes docete
omnes gentes. Et cum semper fuerit Ecclesia a
principio mundi, data promissione Deus semper
constituit elaro verbo potestatem ecclesiasticam.
Ut cum Abrahae promissionem ') et ceremoniam

91) promissionem] sic Ed. 1846.; Ed. 1540. promissione.
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tradidit, et iussit eum haec posteris suis com-
mendare (Genes, 17, 6—18.).

De civili potestate affirmat Paulus (Rom.
13,1.) clarissime, quod sit ordinatio, quam Deus
vere constituit et conservat, sicut et Daniel
(2, 21.; 4,14.) inquit: Deus transfert et consti-
tuit regna, Cumque imperia sint opus Dei, et
bonae creaturae Dei, constat administrationem
approbatam esse a Deo, et placere Deo. Sed
illud hic quaeritur: An potestas civilis initio in-
stituta sit expresso verbo Dei, an vero tantum
postea approbata, Ego quidem sentio institutam
esse expresso verbo Dei, cum ad Nog& dictum est
(Genes. 9, 6.): Quicunque fuderit humanum san-
guinem, fundetur sanguis illius, et additur: per
hominem. Quare significat constituendum esse
ordinem, ut per certos magistratus puniantur ho-
micidae.

Et haec lex praecipua est, et reliquam to-
tam politiam complectitur. Sed si cui in hoc loco
aliud videtur, tamen concedet Deum vere esse
autorem imperiorum, et quia rationi naturali
monstravit legem de ordine politico, et impulit
heroicas mentes ad constituenda imperia, sicut
Psalmista inquit (Psalm. 144,10.): Qui das #%)
salutem regibus. Et in lege claris testimoniis ap-
probat ordinationes poenarum, ut Levitici vige-
simo quarto. Et de lege minus fuit opus expresso
mandato, quia est rationi nota. Sed de eccle-
siastica potestate omnino fuit opus expresso man-
dato, quia Evangelium non est naturaliter notum
rationi humanae. Quanquam, ut paulo ante
dixi, mihi verius videtur institutam esse potesta-
tem civilem expressis verbis in eo loco, ubi sunt
verba dicta ad Noé. Quare potestas politica, seu
imperia, inde usque ab initio mundi, etiam apud
ethnicos sunt ordinationes divinae.

Dixi de origine utrinsque potestatis, nunc
addam discrimina.

Potestas civilis est ordinatio, in qua supe-
riores, videlicet magistratus, habent mandatum
honestos mores in externa vitae consuetudine
praecipiendi, et cohercendi homines, ac puniendi
vi corporali, ut prohibeant iniustam violentiam,
et puniant delicta, et defendant publicam pacem.
Prudenter autem considerandum est, quod haec
definitio tribuit magistratibus non solum defen-
sionem pacis, sed eliam mandatom disciplinae

92) das] sic Edd, 1538. et 1540.; Ed. 1346. dat.
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conservandae, seu conservandi honestos mores.
Nam finis pacis esse debet, ut sit otium, non ad
perfruendas voluptates, sed ad educationem et
institutionem sobolis, ad docendam religionem, ad
mores hominum formandos. Sicut Paulus gravis-
sime docet (1. Tim. 2, 2.), cum iubet orare pro po-
testatibus, ut possimus tranquillam vitam agere in
pietate et honestate, id est, finis administrationum
non tantum debet esse pax, sed ut in pace con-
serventur disciplina, honesti mores et religio.
Itaque ut officium civilis magistratus recte intelli-
gamus, cogitemus magistratus esse defensores le-
gis, sicut confert Cicero magistratum et legem,
cum ait: Magistratum esse vivam legem. Et
Aristoteles: &gywy gvial 1dy vépwy. Non igi-
tur tantum unius atque alterius praecepti custos
est magistratus, sed totius legis, id est, utrius-
que tabulae, quod attinet ad externam disci-
plinam.,

Primum autem hic circumscribenda est po-
testas magistratuum, quod scilicet non habeant
autoritatem praecipiendi aliquid contra ius natu-
rae, contra mandata Dei, contra leges sui regni.
Quare non est infinita potestas magistratuum, sed
inclusa certis limitibus., Nam magistratus susti-
net procurationem ab alio, scilicet a Deo manda-
tam. Non igitur debet a mandatis Dei discedere,
Sicut et optimus rex losaphat concionatur (2. Pa- -
ral. 19, 6. 7.): Non hominis exercetis iudicium,
sed Dei: Quidquid iudicabitis, in vos redunda-
bit, sit timor Dei vobiscum. Infra autem in aliis
quaestionibus latius dicemus; quomodo sit cir-
cumscripta potestas legibus naturalibus, divinis
et positivis.

Secundo, . curn magistratus civilis sit custos
etiam primae tabulae, quod ad externam disci-
plinam attinet, debet magistratus prohibere et
punire blasphemias, idololatriam et falsa dogma-
ta, et curare, ut vera et pia doctrina propage-
tur, et defendere recta docentes. Hanc senten-
tiam primum confirmat praeceptum decalogi se-
cundum. Omnes magistratus debent et ipsi ob-
temperare secundo praecepto decalogi, et eius
custodes esse, Secundum praeceptum prohibet
et punit blasphemias et falsa dogmata, Ergo
omnes magistratus debent prohibere et punire
blasphemias. Secunda ratio sumpta est ex prae-
cipuo fine magistratuum, Finis societatis huma-
nae praecipuus est, ut homines alii alios de Deo
docere possint, ut notitia Dei propagetur. Ma-

*
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gistratus est praecipuus custos societatis: ergo
debet etiam custos esse istius finis, scilicet, ut
notitia Dei recte propagetur. Consequentia valet
ex regula: Propter quod unumquodque tale, et
illud magis tale. Magistratus custodit societatem
propter notitiam Dei: ergo magis debet custodire
notitiam Dei, quantum ad suum officium perti-
net. Haec ratio plena est eruditionis. Monet
enim de duabus rebus maxime dignis considera-
tione, videlicet quae sit causa praecipua, quare
ad societatem conditi sint homines. Item magi-
stratum debere intentum esse in illum finem prae-
cipuum, ut notitiam Dei conservet in terris.
Quod si ad hanc imaginem conferamus reges et
principes, inveniemus paucissimos, qui hunc
finem prospexerint, et ad eum contenderint.

Plurimi summa vi contrarium fecerunt, qui
omni scelere contaminaverunt, et delere conati
sunt religionem, quasi ad hoc ipsum essent con-
secuti regna, -ut bella cam Deo gererent, sicut in
fabulis Gygantes.

Tertia ratio sumpta est ab exemplis. Sancti
reges luda aboleverunt impios cultus, ac propte-

-rea laudantur et ornantur magnis praemiis, et
Deus inquit (1.Sam. 2, 80.): Glorificantes me
glorificabo, KEtlex in Deuteron. (17, 19.) prae-
cipit, ut reges teneant in manu librum legis, et
conservent religionem a Deo traditam..

Haec exempla, quia pertinent ad decalogum,
etiam nostri magistratus pro sua vocatione imi-
tari debent. Item Nabuchodonosor (Dan. 8, 29.)
etDarius (Dan, 6, 26.) proponunt edicta: Ne quis
dicat blasphemiam adversus Deum Israelitarum.
Sed hic nonnulli multa obiiciunt, Primum: Fides
est in mente, magistratus non potest mentes mu-
tare: ergo magistratus non debet errores mentls
punire. Respondeo ad conclusionem. Non pu-
nit errores solius mentis, sed externam professio-
nem et blasphemiam,  Quia magistratus debet
externam disciplinam et natd‘ayw;aay tueri, non
debet permittere, ut lmperltls proponantur scan-
dala, quibus decepti ruant in errores,

Secundo obiicitur: Magistratus non potest
iudicare, nisi de iis rebus, de quibus habet leges,
magistratus habet tantum leges de negotiis profa-
nis: ergo non potest iudicare de controversiis re-
ligionis.

Primum neganda est minor: nam magistra-
tus habet legem, ut puniat blasphemias, sicut
omnium gentium leges puniunt periuria, Sed
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quae opiniones sint
blasphemae seu impiae, ideo debet praecedere
aliud iudicium, videlicet cognitio de doctrina.
Haec autem pertinet non solum ad ®) magistra-
tum, sed ad Ecclesiam, hoc est, non tantum ad
presbyteros, sed etiam ad laicos idoneos ad iudi-
candum, sicut Paulus inquit (1. Cor. 14, 30.):

Si fuerit sedenti revelatum, taceat prior, etChri-
stus vult summum esse ludlcmm Ecclesiae, cum
ait (Matth, 18, 17.): Dic Ecclesiae. Huc perti-
net Constantini exemplum qui cum synodum %)
haberet, interfuit ipse disputationi, et postea
sententiae subscripsit, et in publicis literis inquit,
se pariter fuisse ministrum, donec examinaretur
tota controversia: et Marcianus imperator, qui
habuit synodum Chalcedonensem ®), ait se exem-
plo Constantini affuturum in synodo, ut patefacta
veritate curet deinceps populo unam certam sen-
tentiam proponi, et prohibeat pravas opiniones.

Et Nicolaus papa %) inquit Distinct. 96.
Fidei causas communes esse, et non tantum ad
clericos, sed etiam ad laicos pertinere,

Et Alexander II. *7) adhibuit magistratus pro-
vinciales ad deliberationem in synodo de gradi-
bus cognationum. Postremo historiae comme-
morant plerosque principes et reges interfuisse
synodis. Nec'vero quisquam negat principes ad-
hibendos esse ad deliberationem in synodis. Sed
illud vocant in quaestionem aliqui, an reges etiam
habeant suffragationem, seu, ut ipsi loquuntur,
vocem decisivam. Sed non debet eis adimi suf-
fragatio, si quidem synodi sunt iudicia Ecclesiae,
ut supra dictum est. Sunt enim et ipsi membra
Ecclesiae, et cum errant episcopi, laici habent
mandatum, ut ab ecis dissentiant, iuxta illud

93) solum ad] sic Ed. 1546.; Edd. 1538. et 1540. ad solum.

94) De hoc concilio generali prlmo Nicaeae, urbe Bithyniae,
325. hahito conf, Mansi sacrorum conciliorum nova et am-
plissima collectio Tom. 1. p. 635 sqq.

95) Historia et acta huius Chalcedonensis concilii 451 a
Flavio Marciano imperatore habiti, quod fuit generale
quartum, inveniuntur in illa Mansi cbllectione Tom. VI.
p. 529 sqq. et Tom. VIL p. 1 sqq.

96) Vid. Corpus iuris canonici ed. Aem. Lud. Richter P. L~
p. 289. Decreti Gratiani pars L. dist. XCVIL. c.1V., ubi
haec leguntur: Nicolaus Papa in epistola ad Michaélem
Imp. quae incipit: ,,Proposueramus.” scripsit: Ubinam
legistis, imperatores antecessores vestros synodalibus
conventibus interfuisse, nisi forsitan in quibua de fide
tractatum est, quae universalis est, quae omnium com-
munis est, quae non solum ad clericos, verum etiam ad
laicos et ad omnes omnino pertinet Christianos? —
Nicolaus 1. (papa 858 — 867.) hanc epistolam a. 868.
scripsit.

97) Alexander 1I. papa 1061 —1073.
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(Matth. 7, 15.): Cavete #pseudoprophetis. Item
(Galat. 1, 8.): Si quis aliud Evangelium tradet,
anathema sit. Hoc mandatum pariter ad omnes
pertinet, ut pro suo loco de doctrina ex verbo
Dei iudicent. Et Petrus iubet omnes paratos esse
ad reddendam rationem fidei suae etc. (1. Petr.
4,5.). Quare reges debent interponere autori-
tatem suam, ubi periculum est, secus pronun-
tiaturos esse episcopos. Et Augustinus scribit
epist. 166, Constantinum principio bis commi-
sisse causam Caeciliani %) episcopis, postea
ipsum audivisse ac pronuntiasse, et multis verbis
disputat, ad pios principes haec iudicia doctrinae
ctiam pertinere. Neque enim in Ecclesia haec
tyrannis constituenda est, quod oporteat laicos
assentiri, et applaudere omnibus sine delectu,
quae decreverint episcopi.
poxpotio, qua promiscue concedatur omnibus
licentia vociferandi et movendi dogmata, sed
dptotoxgatia sit, in qua ordine hi, qui prae-
sunt, episcopi et regés, communicent consilia,
et eligant homines ad iudicandum idoneos. ~Ex
his satis intelligi potest, cogni®onem de do-
ctrina pertinere ad Ecclesiam, id est, ad presby-
teros et principes, sed principes re cognita et iu-
dicata, iam custodes esse externae disciplinae, et
executores sententiae synodi, ut videlicet idolo-
latricos cultus, blasphemias et impia dogmata
prohibeant, et professores puniant.

Aliud argumentum. Magistratus tantum est
defensor corporum: dogmata non pertinent ad
corpus: ergo dogmatum prohibitio non pertinet
ad magistratum. Responsio. Neganda est maior,
et ratio est. Quanquam enim conservatio corpo-
ris pertinet etiam ad officium magistratuum, quia
est pars legis, tamen non est finis principalis ma-
gistratuum, sed conservatio legis, quod ad exter-
nam disciplinam attinet, est principalis finis ma-
gistratuum. Nam magistratus est velut ipsa lex,
Porro lex non tantum praecipit de defensione
corporis aut rerum, sed praecipit primum de glo-
ria Dei, et disciplina. Sicut inquit Paulus
(1. Tim. 1, 9.): Lex est posita, ut coherceat in-
iustos, blasphemos. Denique error illorum, qui
nolunt a magistratu curari dogmata, omnino ex
illo fonte natus est, quod fingitur magistratus
velut Epicureus tantum habere mandatum defen-
dendi corporis. Sed quod ea imaginatio sit falsa,

98) Caecilianus episcopus Carthaginiensis a, 311. electus.
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facile iudicari potest, si quis magistratum et le-
gem pares esse cogitet, et magistratus finem esse
principalem conservationem legis etc.

Debet igitur magistratus, qui gladium gerit,
prohibere etiam haereses, hoc est, impia dogma-
ta, et punire haereticos, hoc est, impiorum dogma-
tum autores. Sed in rebus obscuris praecedat
Atque ita proprie magistra-
tus servit gloriae Dei, et fit eius functio cultus
Dei, cum studet tueri, propagare et ornare ve-
ram doctrinam, et econtra prohibere impia dog-
mata, Quia ita facit principale officium, quod
proprie ad gloriam Dei pertinet, et quod proprie
meretur illum titalum, quo ornantur magistra-
tus, inPsalmo (82, 6.): Ego dixi: Dii estis, sci-
licet quia et officium habent divinitus constitu-
tum, et impertiri hominibus debent res divinas,
religionem, iustitiam, disciplinam, pacem etc.
Et ob hanc causam vocantur ab Esaia (49, 23.)
nutricii Ecclesiae, quia nutrire et tueri debent
pios doctores, et non debent saevitiam exercere
in Christianos. : :

Sunt aliae quaestiones de potestate civili,
quarum aliquas deinceps tractabimus, scilicet de
legibus, quod leges contrariae divinis aut natu-
ralibus non sint observandae. Item quod magi-
stratui®) non liceat pronuntiare contra leges
suae reipublicae; sed de his quaestionibus paulo
post dicemus. Nunc redeo ad potestatem eccle-
siasticam, quae est mandatum divinum docendi
Evangelii, administrandi sacramenta, ordinandi
ministros Evangelii, annuntiandi remissionem
peccatorum singulis aut multis, constituendi iu-
dicia dogmatum. Et eos, qui in delictis mani-
festis versantur, excommunicandi verbo sine vi
corporali. Multae sunt partes huius definitionis,
quae alibi latius explicari solent. Hic igitur bre-
viter respondeo de Bonifacii constitutione, quod
iure divino non habent Apostoli aut eorum suc-
cessores gladium, hoc est, ius cohercendi vi cor-
porali. Quare neque ius habent occupandi, ne-
que conferendi regna mundi. '

Multa possunt ex Evangelio testimonia col-
ligi. Christus inquit (Ioann, 18, 86.): Regnum
meum non est de hoc mundo. Item (Luc. 22, 25.
26.): Reges gentium dominantur eis, vos autem
non sic. Discernit enim duas potestates. Regi-

99) magistratui] sic Ed. 1346.; Edd. 1538. et 1540. magi-
stratus,
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bus concedit, ut dominentur, Apostolis non con-
cedit, ut dominentur, hoc est, ut vi corporali
utantur praetextu ministerii. Et Paulus inquit
(2. Cor. 10, 4.): Arma militiae nostrae non sunt
carnalia, Sed addam unam Chrysostomi senten-
tiam, quiin secunda oratione de dignitate sacer-
dotum clare discernit magistratus profanos, et
episcopos, et magistratibus profanis tribuit ius
cohercendi vi corporali: episcopos autem negat
habere potestatem cohercendi vi corporali. Cae-
terum, ut aliis Christianis, ita et episcopis, seu
pastoribus Ecclesiarum licet tenere proprium, di-
vitias et alias donationes, quia hae sunt res poli-
ticae concessae Christianis. Ita licet episcopis te-
nere donatam iurisdictionem in bonis certis, quae
est res civilis, nihil pertinens ad proprium episcopi
officium, sicut ars texendi in Paulo nihil pertine-
bat ad munus Apostoli. Et tamen Paulus poterat
esse et Apostolus, et textor. Sed viderint episcopi,
ne propter opes abducantur ab officio docendae
et gubernandae Ecclesiae, et inspiciendae doctri-
nae illorum, quibus praesunt.

Imperator ™) mandaverat Ambrosio, ut ce-

temperat. Non enim licuit obsequi impia man-
danti, et imperator neque legitimam ordinationem
ex Ecclesia tollere debuit, neque impium docto-
rem praeficere Ecclesiae. Erat enim Ambrosius
legitime ordinatus, et recte docebat., Continet
autem legitima ordinatio vocationem seu electio-
nem, quae sit a populo, vel iis, quibus populus
eam rem committit, et approbationem aliquorum
episcoporum,

Praeterea ad episcopos pertinet constituere
iudicia de doctrina, et convocare synodos, sicut
vetus constitutio fuit, ut singuli episcopi bis ha-
berent synodos suarum Ecclesiarum quotannis.
Et Apostoli synodum habuerunt. Et cum Paulus
Samosatenus !) sereret impium dogma, convene-
runt Antiochiam vicini episcopi?), et adhibita
Ecclesia Antiochena, damnaverunt episcopum.,
Sed, ut supra dictum est in controversiis de do-
ctrina, non debent soli episcopi iudicare, sed eli-
gendi sunt homines idonei ex toto corpore Eccle-
siae, quia summum iudicium debet esse Ecclesiae,
hoc est, non tantum episcoporum. Itaque pro-

100) Valentinianus 11. (a. 375 sqq.) eiusque mater lustina,
1) Paulus Samosatenus episcopus Antiochenus a. 260. electus.
2) Duae synodi Antiochenae de eo habitae sunt, a, 364. et 269.
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pter hanc ipsam causam, quia maior est autoritas
Ecclesiae, cum episcopi non faciunt suum officium,
debent imperatores et reges convocare synodos,
sicut et Constantinus indixit aliquas synodos3),
et quidem mandat, ut iis, qui nolint venire in
synodum, adimantur episcopatus.

Dixi de discrimine utriusque potestatis.
Prodest enim et doctoribus Ecclesiarum retinere
eos, ne usurpent officia potestatis gladii. Et rur-
sus profani magistratus discant vereri ecclesiasti-
cam potestatem, nec invadant in officia potestatis
ecclesiasticae, sicut Petrus (1. epist. 4, 15.) pro-
hibet, ne simus &iiorgiosnioxonoe, id est, ne ir-
ruamus in aliena officia. Quare imperator Valen-
tinianus cum magna pietate inquit; Talem esse
episcopum eligendum, cui ipse imperator submit-
tere caput non revereatur. Et quidem in electione
non eripit ius Ecclesiae, sed iubet, ut ipsi eligant
etc. Et quanquam distinximus potestates, tamen
animadverti potest, quod potestas civilis servire
debeat Ecclesiae propter disciplinant, sicut quili-
bet paterfamilias minister et executor est Ecclesiae
Omnes enim debemus obedire
ministerio verbi, sic magistratus in republica mi-
nister et executor est Ecclesiae. Debet enim et
ipse obedire ministerio verbi, et id venerari tan-
quam divinum, ijuxta illud: Aperite portas prin-
cipes vestras %), ’

Rectene fecit Naboth, quod non cessit vineam

regi petenti, cum reges dicantur etiam domini
privatarum facultatum?

Respondeo. Naboth iure potuit retinere suam

vineam, nec licuit regi cogere civem, ut eam ven-

deret. “Ratio est, iura naturae seu gentium non
sunt violanda.

3) Constantino Magno imperante haec concilia habita sunt:
Romanum a. 313. (v. Mansi collectio T. 11. p. 433 sqq.),
Seleuciense a. 314. (ibid. p. 441 8qq.), Arelatense 1. eodem
a. (ibid. p. 463 sqq), Ancyranum eod. a. (ibid. p. 513 sqq.),
Neocaesareense eodem a. (ibid. p. 539 sqq.), BRomanum
1. sub Silvestro a. 315. (ibid. p. 531 sqq.), Laodicenum
a. 320. (ibid. p. 563 sqq.), Alexandrinum k. a. 321. (ibid.
p. 553 sqq.), Palaestinum a. 322. (ibid. p. 557 sqq ).
Alexandrinum 1. a. 324. (ibid. p. 539 sqq.), Romanum Ii.
sub Silvestro a. 324. (ibid. p. 615 sqq.), Nicaenum
a. 325. (de quo p. 120, nota 94. dictum est), Romanum
HII. sub Silvestro a. 325, (ihid. p. 1081 sqq.), Nicome-
diense a. 328. (ibid. p. 1081 sqq.), Gangrense circa idem
tempus (ihid. p. 1095 sqq.), Carthaginense a. 333. (ibid.
p. 1121.), Caesariense in Palaestina a. 334. (ibid. p. 1121 8qq.),
et tria conciliabula: Tyrium a. 335. (ibid. p. 1123 sqq.), Hic-
rosolymitanum Eusebianorum eod. a. (ibid. p. 1156 sqq.).
Constantinopolitanum Arianorum a. 336, (ibid. p. 1167 sqq.).

4) Conf. Psalm. 24, 7. 9. .
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Distinctio dominiorum, seu proprietas est
iuris gentium, vel, ut philosophi loquuntur, iuris
paturae. Ergo conturbare distinctionem domi-
niorum, et aliena rapere sine causa iusta, est in-
iustum, Ita muniunt proprietatem, et ius natu-
rae, et lex divina, cum inquit (Exod. 20, 15.):
Non furtum facies. Nam decalogus, ut saepe di-
ctum est, est explicatio iuris naturalis, quae osten-
dit ius naturae esse divinam sententiam. Quare
peccant tyranni adversus Deum, cum civibus eri-
piunt ipsorum fortunas,

Caeterum, .cum liberi amittunt iure liberta-
tem, et veniunt in servitutem, amittunt dominia
et proprietatem. Nemo autem est natura servus,
ideo cum Naboth liber esset, et dominus suarum
rerum, habuit ius sui fundi retinendi.

Sed hic obiicitur sententia de iure regis in
Samuele (lib, II. 8, 11. 14.): Hoc est ius regis,
agros vestros tollet etc, Ergo reges sunt domini
privatarum facultatum,

Respondeo. Hic locus non tollit ius natu-
rae, sed proprie loquitur de stipendiis. Sicut
libere natis reges non debent eripere facultates,
ita multo minus debent eis libertatem eripere, nisi
cum puniunt certa delicta,

Et quanquam subditi debent regibus stipendia
administrationis causa, ut etiam Paulus docet, ta-
men subditum esse non est servitus, sed in impe-
riis debet manere libertas, hoc est, ut suum quis-

_ que teneat, ut nemo plectatur, nisi propter de-
licta, ut iusti cives habeant debitam defensionem.

Haec est simplex et vera responsio, reges
habent ius sumendi aliquid ex privatis facultati-
bus, scilicet administrationis causa, ad commu-
nem necessitatem, non quod praetextu imperii
sint domini omnium privatarum facultatum.,

Sciendum est autem dissimiles esse formas
regnorum, et alibi alios esse gradus libertatis.
Approbat autem Deus omnes formas imperiorum
rationi et naturae consentaneas. Semper igitur

valere debet ius naturae, ne distinctio dommio-

rum turbetur: Praeterea quaelibet potestas debet
sui regni leges conservare, et eis obtemperare,
ubi leges ipsae concedunt libertatem civibus, et
discernunt rerum dominia, ibi reges peccant, cum
occupant privatorum facultates,

Habebant autem Israelitae legem, et quidem
divinitus datam, quae discernebat possessiones,
et concedebat proprium civibus. Hanc legem
abolere non licuit ulli regi. Ideo peccabat Achab,

.
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cum occuparet alienam vineam. Et Deus, cum
id scelus ulciscitur, declarat similiter se sumptu-
Ita et nos liberi
sumus, ut possessio libertatis testatur, et Roma-
nae leges tribuunt civibus libertatem, et distin-
guunt dominia. Quare peccant principes, cum
rapiunt privatorum facultates, aut immoderatis
explicationibus deglubunt populum. Nam et ius
naturae vetat eos aliena rapere, et legibus regni
sui debent obtemperare. Sicut honestissime prae-
cipit lex Theodosii in Codice®): Digna vox )
maiestate regnantis, legibus alligatum se princi-
pem profiteri; adeo de autoritate iuris, nostra
pendet autoritas. Et re vera maius imperium 7)
est submittere legibus principatum®). Et in In-
stitutionibus recitatur rescriptum Severi?) et An-
tonini: Licet legibus soluti sumus, attamen legi-
bus vivimus 1), Iactatur vulgare dictum: Omnia
sunt imperatoris, quod etiam recitat Ambrosius.
Et narrant lepidam fabulam de Henrico Lutzen-
burgensi '), imperatore, qui, cum in Italico
itinere de quadam arce interrogasset cuius esset,
cum iurisconsultus }¥) quidam responderet, impe-
ratoris esse, etiamsi quis alius esset dominus, quia
imperatoris essent omnia, Hic cum alius quidam
iurisconsultus reclamaret, et negaret omnia esse
imperatoris, convenit, ut Bononiae res diiudica-
retur, et victori equus daretur victoriae praemium,
Bononiae in gratiam imperatoris pronuntiatum
est, pro eo qui defenderat omnia esse imperatoris.
Hic faceti quidam dixerunt: Victor habet equum,
sed alter respondit aequum. Porro cum proprie
de dominio loquimur, quod videlicet est rerum
proprietas, non est verum, omnia esse imperato-
ris: nam distinctio dominiorum cum sit iuris gen-

8) In Cod. L tit. 14, de legibus, et constitutionibus princi-
pum lege 4. (vid. Corpus iuris civilis ed. I L. Guil, Beck.
Tom. I P. L. p. 125.).

6) vox] in Codice legitur: vox est.

7) imperiwn] in Cod.: imperio.

8) In Codice addita sunt haec: Et oraculo praesentis edicti,
quod nobis licere non patimur, altis indicamus.

9) Severi] sic recte Ed. 15638.; Edd. 1540, et 1546. typogr.
errore: Veri,

10) Haec verba inveniuntur in Institutionum 1. II. tit. 17,
§. B. in fine (vid. Corp. ur. civ. ed. Beck. Tom. L. P. L
p- 47.).

11) Lutgenburgensi] sic Edd, 1540. et 1546.; KEd. 1333,
Lutzelburgensi, pro Luciliburgensi, Luciburg. s. Luxcmburg.
— Comes Henricus a Luxemburg (Liitzelhurg), a. 1308 —
1313. Imperator Germanorum Henricus V1l

. 13) iurisconsultus] sic Edd. 1538, et 1540.; Ed. 1546, h. 1.
iureconsultus (deinceps autem: iurisconsultus, quapropter
etiam h. 1. eandem formam praetulimus),



127

tium, non ideo tollitur, quia superior potestas
creatur. Sic autem dicitur omnia esse imperato-
ris, ut dicimus legum esse omnia, id est, impera-
tor est supremus iudex et protector hominum,
cuius iudicio res velut cedendae sunt, cum de earum
proprietate ambigitur. Et in summa, sic habet
ius disponendi de rebus, ut ipsa lex. Ut igitur
lex non tollit, sed confirmat dominia seu pro-
prietates, sic regia potestas non tollit proprietates,
Haec ex illo fonte omnia iudicantur, quia distin-
ctio dominiorum valet iure naturae et divino.
Manent igitur liberis suae proprietates, etiamsi
constituti sint reges. Nam his non licet tollere
iura naturae et divina. :

Haec disputatio utilis est, quia ostendit, quo-
modo res nostras teneamus, et docet Deo placere
hanc proprietatem, -et rursus displicere tyranni-
dem et immoderatas expilationes.  Atque ideo
iura praedicant libertatem, quia libertas talis sta-
tus est, in quo suum cuique tenere licet, et nihil
contra leges et honestatem facere cives coguntur.
Quare et ipsa iura inquiunt philosophiam favere
libertati. Talis enim status maxime convenit na-
turae hominum. Ideo in Codice libro sexto de
senatusconsulto Silaniano*) scriptum est, maxime
in libertatibus, quas semper philosophia ample-
ctitur 13), )

Deinde etsi ius civile nihil proprium tribuit -

servis, tamen ius naturae, hoc est, ratio natura-
lis et ius divinum praecipiunt relinqui victum ser-
vis, sicut ait Ecclesiasticus (33, 25.): Asino onus,
pabulum et virgam, ita servo laborem, victum
et disciplinam. . .
Haec sententia tametsi de servis loquitur,

tamen si quis apte interpretetur, magna ex parte.

pingit optimum reipublicae statum.

Prima enim et nocentissima pestis est reipubli-
cae otium vulgi: ideo principio requirit honestos
labores. ' -

Secundo opus etiam disciplina, videlicet ut
delicta severe puniantur, ita conservantur in re-
publica honestas et pax. ’

Tertio aequum est etiam cives frui suis labo-
ribus, et opus est conservatione facultatum 'ad
educationem liberorum, et ut sint reipublicae
praesidio, ideo iubet etiam victum relinqui.

*) Silaniano] sic in Cod. scriptum est, in Edd. Epit.: Syl-
laniano.

13) Haec verba inveniuntur in Cod. 1. VI. tit. 35. lege 11.:
,»Quum Silanianum senatusconsultum”, vid, Corp. iur.
civ. ed. Beck. T. II, P. L. p. 594.
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Illud etiam in fine adiiciendum est, quod
Ambrosius recte fecit, quod non cessit templum
postulanti imperatori, et tradituro haereticis ),
quia profana potestas non habet ius mandandi
contra legitimam vocationem Ecclesiae. Ideo ait,
se nihil hac voce terreri, qua dicebatur omnia esse
imperatoris. Non enim de templo cedendo erat
contentio, sed de cedenda vocatione. Non habet
autem imperator ius turbandi legitimam voca-
tionem, . :

"De contractibus ™).
An foenus exercere pugnet cum iure naturae.

Usura est lucrum supra sortem exactum, tan-
tum propter officium mutuationis: nam cum acce-

" dit aliquid ad sortem, cum debitor efficacem cau-

sam damni dedit, illa accessio non est usuraria,
aut illicita: sed haec accessio est usuraria et illi-
cita, de qua paciscimur propter officium mutua-
tionis, etiam cum debitor non dedit efficacem da-
mni alicuius causam.

Eruditi colligunt rationes, ut ostendant con-
tra naturam esse, foenus exercere.

Prima. Iniustum est exigere pecuniam, ubi
nullius rei commutatio est, hoc est, ubi aliquis
pro nihilo exigit pecuniam.  Foenerator salva
sorte exigit usuras non pro aliqua re, quia sors
est salva, sed tantum pro officio mutuationis.
Ergo iniustum est usuras exigere.

Secunda. Res non fructificans natura, non
est transferenda tanquam fructificans, ut pro agro
elocato, cum natura fructificet, licet aliquid reci-
pere, etiamsi ipse ager non amittitur. Pecunia
autem non est res natura fructificans. Ergo pro
pretio non est aliquid exigendum, cum sors ma-
neat salva, . )

Tertia. Pretium non debet esse merx: pe-

‘cunia est pretium: ergo pecunia non debet esse

merx, Maiorem probo, quia, quandocunque

‘pretium fit merx, semper accedit aliquid foenera-

tori %) supra pretium. Ita additur aliquid pro
nihilo, et fit inaequalitas. Ita pauci foeneratores
exhauriunt civitatum facultates. Non enim pos-
sunt esse perpetuae commutationes, ubi non est
aequalitas, Et hic quaestus eo maior est, quia

14) i. e. Arianis; conf. p, 123. et Ambrosii epistolaec 20—22.

*) De hac dissertatione -annexa conf. Prolegg. p. 19. sq.

15) foeneratori] sic Edd. 1538. et 1546.; Ed. 1540. typogr.
errore: foenatori.



129

multi sunt egentes, et plerumque sic affecti, ut
etiam cum damno cupiant praesentem pecuniam
conficere. Ideo facile crescunt usurae, et exhau-
riuntar alienae facultates, Est igitur vera sen-
tentia et rationi maxime consentanea, quod pre-
tium non debeat esse merx,

Hanc rationem recitat Aristoteles primo Po-
liticorum, et propter eam iudicat usuras contra
naturam esse. Verba Aristotelis haec sunt: Recte
reprehenditur quaestus foeneratorum, quia cum
pretium debeat esse medium ad mercem compa-
randam, usurae non mercem acquirunt, sed tan-
tum adiiciunt ad pretium. Unde et nomen habet
10x0g, quia pretio generatur pretium, quod ma-
xime contra naturam est. Haec sunt Aristotelis
verba 16),

Cum igitur sit contra naturam foenus exer-
cere, prohibent usuras etiam veteres legislatores,
et Christiana doctrina eas prohibet. Et Psalm.,
(18, 5.): Quia pecuniam ad usuram non dedit.
Et Christus inquit (Luc. 6, 34.): Mutuum date,
nihil inde sperantes. Nam cum ait mutuum, non
iubet donare, sed sortem vult reddi. Illud tan-
tum vetat supra sortem aliquid exigi. Teneamus
igitur piam regulam, quod foenus exigere sit illi-
citum, et discamus Deo displicere illicitos quae-
stus, praesertim tales, qui alienas facultates
praetextu aliquo illicito exhauriunt. Caeterum
qui solvit usuras, non peccat. Non enim afficit
alios iniuria, sed patitur iniuriam. Haec regula
prius tradenda fuit, nam infra alicubi fiet mentio
usurarum. Sed obiiciet aliquis: Quaedam veterum
iura permittunt usuras. Ergo non pugnant cum
iure naturae. Nego consequentiam, et ratio est.
Quanquam enim permittunt, tamen non appro-
bant. Nam leges non possunt omnibus vitiis me-
deri, ideo quaedam dissimulant et moderantur,
et dixi supra gradus esse naturalium. Quaedam
sunt simpliciter immutabilia, quaedam sunt aliquo
modo mutabilia, ut Aristoteles ait de his, qui si-
nistra manu facilius utuntur, quam dextra, In
his mutabilibus aliquem errorem dissimulant leges.
Vide autem quomoda paulatim discessum sit a
natura, .

16) Verba Aristotelis in Polit. 1. I. c. 3. §. 23, sunt haec:
loywtata pudeitas 5 8fodocratixy Jic 16 dn’ adrov Tod
voulGuatos eves Ty xriciy xal obx dp’ Smep lmoplody

perapodiis yde byévero yaow, 6 dé 1éx0g ad1d worel mAlor
89¢v xal sovvoue vovr” elhnpev: Suoix ydo 1d TIxToUEVE
toig yewvaicwy adrd dovw, 6 J¢ Téxos ylveras véuoua vo-
ulouctoge dgre xal udliore magd @uaw odros 16y you-
uatcucy dotly,

MgeLANTH. OPER. VoL. XVI.

L PHILOSOPHIAE MORALIS EPITOME.

130

Vetera Romana iura, ut ait Cato 17), punie-
bant foeneratorem quadruplo, furem tantum du-
plo, postea vicit leges cupiditas malorum, et foe-
neratores ita grassati sunt, ut cogerent etiam obae-
ratos dedere corpora in servitutem, Inde Romae
magni motus exorti sunt, et Athenis Solon lege
prohibuit, ne liceret propter aes alienum aut
usuras civem rapere in servitutem. Deinde im-
peratores in Codice ') moderati sunt usuras, et
vetuerurit recipi centesimas usuras, id est, tan-
tas, quae centesimo mense aequant sortem, hoc
est, de centum aureis singulis mensibus unum
aureum. Fit mentio centesimarum etiam in de-
cretis, distinct. 47, 1), ubi synodus Nicena prohi-
bet usuras. Est autem centesima as usurarum,

An usitatus contiactus, in quo emitur reditus
cum pacto revendendi, sit licitus, aut sit
usurarius.

Si quis disputabit has quaestiones non per-
tinere ad Ethicam, ab hoc petam, ut interim sinat
nos iis uti, vel tanquam aliunde accersitis, Cer-
tis ) enim exemplis contractuum opus est, si ve-
limus declarare, qualis aequalitas in commutativa
iustitia constituenda sit. Deinde hoc ipsum 79~
x0v est, intelligere contractus esse res honestas,
et Dei ordinationes humano generi non simplici-
ter traditas vitae tuendae causa, sed ita traditas,
ut ipsi contractus doceant nos exercere officia
virtutum et mutuae dilectionis. Ipsi contractus
sacramenta sunt, quae monent nos non tantum
nostrae utilitati, sed etiam alienae consulere de-
bere, Quia impossibile est esse contractus perpe-
tuos, si non sit aequalium permutatio. Ita con-
tractibus devinxit Deus homines inter sese, et im-
pressit eis imagines virtutum,

Secundo. Est et hoc 4%uxdv, cum videmus
legibus certas formas improbari. Sciendum est
legem magis esse dominam rerum - nostrarum,
quam nos ipsos. Cum autem dicimus legem esse

17) M. Porcius Cato Censorinus in praefat. libri de re rustica
ait: Maiores enim nostri hoc sic habuerunt, et ita in legi-.
bus posuerunt, furem dupli condemnari, foeneratorem
quadrupli,

18) Cod. 1. 1V, tit. 33. lex 26. (Corp. ipr. civ. ed. Beck.
T. IL. P. L. p. 377 sq.).

19) Decreti P. I. dist. 47. c- 2. ex Concilio Nicaeno c. 17,
(vid. Corp. iur. can. ed. Richter. P. I. p. 147. et Mansi
sacror. concilior. collectio Tom. IL p. 675. canon 17.).

20) Certis] sic Ed. 1546.; Edd. 1538, et 1540, Certe.
9
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dominam, sentimus Deum, qui est autor iuris,
esse Dominum, :

Huc pertinet exemplum Levit. 25, (23.), ubi
ait Dominus: Terra mea est, vos estis advenae
_ et coloni mei. Etsi autem politia Moisi non per-
tinet ad nos, tamen hoc exemplum monet debere
nos uti rebus ita, ut agnoscamus Deum esse Do-
minum rerum, et nos velut colonos Dei etc. Quare
non debemus uti rebus pro nostra libidine, contra
voluntatem Domini, videlicet legis etDei.

Sed venio ad quaestionem, Prudenter mo-
nuerunt Gerson et alii, non statim contractus
usitatos iudicandos esse usurarios, Cum enim
haec vita habeat contractibus opus, et magna va-
rietas incidat, reprehenmsio usitatorum contra-
ctuum et conscientias perturbat, et magnos tu-
multus excitat in republica, ut vidimus accidere,
cum Strucius 3') damnatis simpliciter his contra-
ctibus, de quibus disputamus, seditionem in Thu-
ringia excitasset. Ideo prudentia adhibenda est,
ne temere pronuntietur. Sed naturae contractuum
inspiciantur, et in iudicando adhibeantur eruditio
et humanitas, Usurae praesertim immoderatae
sunt vituperandae, quia iniuste exhauriunt alie-
nas facultates. Rursus autem videndum est, ne
aut temere, aut nimis acerbe iudicemus de con-
tractibus, quos approbant leges. Tenenda est
igitur utilis regula: contractus legibus, et autori-
tate magistratus, hoc est, boni et sapientis iudi-
cis seu iurisconsulti approbatos, concessos esse
Christiano homini. Licet enim Christiano uti po-
liticis ordinationibus, Et hae ordinationes valent
non solum propter rationem, sed etiam propter
autoritatem magistratus, quam Deus approbat.
Sic ergo Christianus conscientiam suam erudiat,
ut intelligat haec concessa esse, quia Deus appro-

~bet leges et magistratus, et velit nos uti politicis
ordinationibus, et in contractibus sit contentus
eo medio, ea aequalitate, quam constituunt leges
et magistratus, hoc est, bonus et sapiens iudex,

21) Strucius] sic Editt. pro germanica nominis forma:
Strauss. Dr. Jacoh. Strauss, concionator Isenacensis,
a. 1524. theses LLI. Isenaci publicavit contra usuras a
sacerdotibus tantopere, ut ait, probatas et petitas. Reii-
cit in his omnes usuras, etiam quas Concilium Constan-
tiense permisit, prohibet usuras solvi, etiam praecipiente
id magistratu, vim tamen exactionum patiendam esse, pec-
care vero magistratus in exigendo statuit. Haec cum fer-
vide urgeret, et in motu rusticorum minus circumspecte
8¢ gessisset, a munere motus et in custodiam datus est.
Conf. Seckendorf comment, de Luth. 1. I, sect. 57. §. 102,
Add. 3. ; sect, 61. 8, 177, Add. et al.
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nec requirat punctum, seu medium indivisibile,
Nam et ipsae leges docent medium sumendum
esse & mldzel, id est, in aliqua latitudine, nec
posse unam tantum formam in talibus negotiis
indivisibiliter constitui.

Sciendum est autem tres esse formas contra-
ctus redemptionis, de quibus disputamus. Prima
forma est, quando emitur certus fundus cum pa-
cto de revendendo. ‘Secunda forma est huic simi-
lis, quando emitur certus reditus in fundo certo.
Hae duae formae sunt verae®) emptiones. Quare
hi contractus non sunt usurarii,. Nam usura ac-
cidit mutuo, non accidit emptioni. Non est usura,
cum fructus agri, quem usitato emi pretio, su-
perant pretii summam propter diuturnitatem
usus. Nec usura est, si emptum agrum iterum
vendam illi ipsi, a quo emi., Sed hic multa quae-
runtur,

Primo, an pactum revendendi pugnet cum
natura emptionis, Item an conditio de reven-
dendo impediat, quo minus emptor fiat dominus,
cum non liceat ei ) rem transferre, sed in pote-
state venditoris est, eam ad se retrabere. Ideo
enim aliqui contendunt hos contractus tantum
esse usurarias mutuationes cum oppignoratione,
et simulatas emptiones, quia venditor potest rem
venditam redimere, Sed hi non recte iudicant,
Etsi enim interdum aliquis abuti potest praetextu
huius contractus, tamen non propterea forma
contractus improbari potest, cum sit re ipsa et
vere emptio. Respondeo igitur ad primam quae-
stionem, quod conditio de revendendo non tollit
naturam emptionis, Id testantur leges, ut lex:

| Si fundum, Codicis #) de pactis inter emptorem

et venditorem %), Verba legis haec sunt: Si fun-
dum parentes tui ea lege vendiderunt, ut sive
ipsi, sive haeredes eorum emptori pretium quan-
docunque vel intra certa tempora obtulissent, re-
stitueretur, ' teque parato satisfacere conditioni
dictae, haeres emptoris non paret, ut contractus
fides servetur, actio praescriptis verbis, vel ex
vendito tibi datur %). Et planior textus est in

22) verae] sic Ed. 1546.; Edd. 1538. et 1540. vere.

23) ei] sic Edd. 1538, et 1540.; in Ed. 1546. omissum est.

24) lex . . . Codicis] in Editt.: L.... C.

25) Cod. L IV, tit. 54. §. 2. (Corp. iur. civ. ed. Beck T.IIL
P. L p. 401.).

26) datur.} sic Editt. huius Epit.; in Cod.: dabitur, (cui
addita sunt haec verba: habita ratione eorum, quae post
oblatam ex pacto quantitatem ex eo fundo ad adversa-
rium pervenerunt.). .
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Digestis ) de contrahenda emptione et vendi-
tione. Qui fundum vendidit, ut eum certa mer-
cede conductum ipse habeat, vel si vendat, ut
non alii ®), sed sibi distrahat, vel simile aliquid

paciscatur ad complendum, quod pepigerunt, ex

vendito agere poterit, :

Hae leges et approbant contractum, et te-
stantur emptionem esse. Nam et emptionem vo-
cant, et dant actionem ex vendito, - Constat au-
tem ex regula usitata, quod de rebus civilibus le-
gum iudicium sequendum sit, et quod Christiano
liceat uti legibus et contractibus, qui approban-
tur a legibus.

Ad secundam quaestionem respondeo. Etiamsi
circumscribit dominium conditio de revendendo,
sicut aliae multae conditiones, tamen non tollit
naturam dominii, non prohibet, quo minus em-
ptor vere sit dominus, ut si quis vere dominus
aedium suarum obliget se eas aedes ad nullum
alium translaturum esse, nisi ad te, sive dona-
tione, sive venditione, is manet tantlisper vere
dominus, et tamen non potest transferre aedes
ad alium. Ita docet iureconsultus in Digestis %)

de verborum obligationibus, lege : Ita quis®), pa- |

ragrapho: ea lege, ubi dicitur servum donatum
esse ea conditione, ne ad alium transferretur, et
tamen ille vere fiebat eius servi dominus 3').
Hactenus citavimus autoritatem legum, ut
autem rationem etiam tencamus ex natura con-
tfactuum, addam argumenta. Nam ut leges, ita
et contractus propter duo valent, videlicet propter
autoritatem et rationem, In mutuo et in oppigno-
ratione, is qui dat mutuo, habet ius repetendi
pecuniam. In hoc contractu emptor non habet ius
repetendi pretii. Ergo hic contractus est vere em-
ptio. Nam si emptori ius retrahendae pecuniae
non competit, necesse est vicissim aliquod domi-
nium in eum translatum esse, ut servetur com-
mutationis aequalitas. ,
27) Dig. 1. XVIH, tit. 1. lex 75. (Corp. iur. civ. ed. Beck
T.L P. L p. 711).

28) alii] sic, convenicnter cum Dig., Edd. 1538. et 1540.;
Ed. 1346. aliis.

29) Dig. 1. XLV, tit. 1. legis 135. §.3. (Corp. iur. civ. ed.
Beck T. 1. P. 11. p. 843.).

30) Ita quis] sic in ed. Hal.; in ed. Beckii: Si ita quis.

31) Verba huius paragraphi sunt haec: Ea lege donatum
sihi esse a Seia servum et traditum, ut ne ad fratrem eius,
aut filium, aut uxorem, aut socrum perveniret, scripsit;
et haec ita stipulante Neia, spopondit Titius, qui post
bienniam haeredes reliquit Neiam et fratrem, cui ne ser-
viret, expressum erat. Quaeritur: an Ncia cum fratre et
cohaerede ex stipulatu agere possit? Respondit: posse
in id, quod eius interessct.
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Alia ratio, Res empta perit emptori, op-
pignorata non perit tenenti pignus. In nostro
casu fundus emptus perit emptori. Est igitur
vera emptio. Haec satis sit de primo et secundo
casu dixisse, non enim habent 